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GSZI BIBLIA SZOVETSEGI CSENDES NAPOK

A Biblia Szovetség 6szi csendes napjait november 6-4n Miskolcon, a Reformatus Egyhézkeriileti
Székhazban, november 13-4n Budapesten, a Pasaréti Reformatus Gyiilekezetben rendezte.
Az igeszolgalatok a laodiceai gyiilekezetnek irt, Jelenések konyvében talalhaté levél tanitdsahoz,
ot témakorben kapcsolddtak. Akik az Igét magyardztak: Apostagi Adorjan, Horvath Géza, Nagy Gyorgy,
Pintér Elemér, Dr. Sipos Ete Almos, Sipos Aba Almos és Tariska Zolt4n, az énekek zenei kiséretében
kozremiikodott Alfoldy-Boruss Csilla és Foldvari Tibor. A program vezetésében Dr. Mikolicz Gyula,
Dr. Viczidn Mikl6s és Zila Péter segitettek. Miskolcon a Biblia Szovetség korzetének tagjai,
Budapesten a gyiilekezet finomsagokkal vendégelte meg a szdmos résztvevot.
Hélas szivvel koszonjiik Istennek az Ige aldasét, a testvéri meghitt egyiittlétet és boldog drvendezést.
*
Fotdk: miskolci csoportkép (1), a miskolci korzet ez évben felvett BSZ tagjait a korzetfelelGs mutatja be (2),
sziinet, Budapesten, két el6adas kozott (3), bardtkozds a novemberi napsiitésben (4-5-6)
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vezércikk

FONTOS KERDESEK

Ezerkilencszazkilencvennégy elején,
egy barati beszélgetésen vetette fel va-
laki, hogy a rendszervaltast kovetSen
szamtalan fontos kérdés halmozddott fel
a tdrsadalomban. Irdnyvesztettség,
tdjékozatlansag, az Uj feldolgozdsdnak
nehézsége nehezitette akkor a kiiga-
zoddst még a hivé emberek szdmadra is.
Sokan vartdk a tdjékoztatdst és gyakor-
lati segitséget az Uj tdrsadalmi rend
utvesztbi kozotti kiigazodashoz.

Tartalmas beszélgetés alakult ki.
Volt, aki azt hangstlyozta, hogy a
Biblia Szovetségnek vallalkoznia kel-
lene ezeknek az égeté kérdéseknek
megfogalmazasara, és vdalaszt taldlnia
azokra — a keresztyén hivé ember leg-
fontosabb kézi konyve — a Biblia segit-
ségével.

A kovetkezd év janudrjanak masodik
vasdrnapjan zord téli napra ébredtiink,
ami délutdnra szinte jarhatatlannd tette
még a févaros ttjait is. Bizonyosra vet-
tik, hogy a Budapest Nagyvérad téri
reformdtus templomba meghirdetett
BSz rendezvényiinkén nem szdmitha-
tunk tdl sok résztvevére. De mire
elhangzottak a kdszontd szavak, mér a
karzati iil6helyek is foglaltak voltak, és
népes, figyelmes hallgatésdg el6tt han-
gozhatott el az elsd, felejthetetlen
el6adés arrdl, hogy Isten miért engedi
meg a szenvedést, az igazsdgtalansigot.
Kett6ezer-tiz decemberében pedig mar
a 140. kérdésre (Istent is lehet hamisi-
tani?) is meghallgathattuk a valaszt.

16 év alatt 140 , Fontos kérdések”
el6adas, 32 hiteles el6adéval — jelzi,
hogy milyen szellemi kincseket bizott
Isten a Biblia Szdvetségre az alig tobb
mint mésfél évtized alatt.

Illetve sejtjiik. Abbdl is, hogy elad4-
sainkat — st konferencidink és csendes-
napjaink hanganyagait — nevesitett vagy
névtelen internetes honlapok terjesztik
(altaldban engedélyiink nélkiil) hangzé
anyagként, vagy jelentetik meg nyomta-
tott fiizetekben rosszhiszemi kiadok.
Olyan website-on is taldlkoztunk mar
ezekkel, ahol egyiitt kindltdk azokat
életmdd programokkal, karizmatikus ki-
advanyokkal, keleti misztikus kultusz-
irodalmakkal stb. Pedig egyik célunk

éppen az, hogy témavalasztidsunk és
valaszaink vildgos Utmutatast adjanak a
keresztyén, s ha lehet a vilagi kot6dést
embereknek is. Ugy latszik, egyes hon-
lapok vélasztéka anndl gazdagabb, mi-
nél zavarosabb azon a szellemi kindlat.

Azt a jelenséget is egyre aggasztobb-
nak tartjuk, hogy a szellemi javakkal
torténd kontrolldlatlan kereskedés a —
szamonkérés lehetetlensége vagy ne-
hézsége miatt — szellemi tulajdonhoz
valé jog bitorldsdval parosult. Amikor a
Biblia és Gyiilekezet cimi folydiratunk
tanulmanyait, el6adasainkat, honlapun-

kon megjelent irdsokat beleegyezéstink

LUKATSI VILMA
NYOMKERESES

Az eke szarvara vetettem kezem,
és nem kivanok hatranézni, Uram,
csak elbre, a bardazddk nyoman,
hogy a nyomodon vezessen utam.
Ha kell, sirva is vetni a magot,
hogy vigadozassal arassak majd,
de azt se banni, hogyha més arat,
és megel6zni mosollyal a bajt...

Szeretném meglatogatni a foglyokat,
és folviditani a betegeket,
hogy azt mondjad Te ama nagy napon
Uram,
hogy mindezt megtettem — Veled!

nélkiil kozlik folyéiratok vagy honla-
pok, terjesztik arra illetéktelenek ka-
zettdn, DVD-n, akkor ezzel silyosan
sértik a szerzd, a kiadd jogait. A Biblia
Szovetség — kérésre — mar szdmtalan
esetben adott anyagi ellenszolgaltatas
nélkiili tdmogaté hozzdjaruldst utdn-
kozléshez, kiaddshoz. Taldn még egy-
szer sem fordult az el6, hogy ilyen
kérést megtagadtunk volna.

De nem kell ilyen messzire menniink,
soprogethetiink sajat hdzunk tdjan is.
Példaul, amikor konferencidink, csen-
desnapjaink résztvevdi természetesnek
tartjak, hogy hangfelvételeket készit-
hetnek, gyakran anélkiil, hogy erre
engedélyt kérnének. Ha valamelyik
el6add vagy a program vezetGje ehhez
netaldn nem jarul hozzd, azt sokszor

kiséri értetlenség, esetleg sértddottség.
Az indokokat ismerjiik: ismét meghall-
gatva jobban rogziilnek az elhangzottak,
X. Y. testvér kérte, mivel nem tudott
részt venni a rendezvényen... Mi pedig
gy gondoljuk, hogy a program nem a
tdvollévSknek késziilt, és a szolgdld
szamtalan olyan személyes jellegli
véleményt, tényt kozolhet, amit csak
hallgatéival szeretne megosztani. ..

Kiilonosen igazak ezek a tobbnapos
rendezvényekre (csendeshetek), s azok-
ra, ahol a hallgaték is kérdezhetnek,
vagy megoszthatjdk bizalmas torténe-
teiket.

Nos, ezek a gondolatok foglalkoz-
tatjdk most a Biblia Szovetség Tandcsa-
nak tagjait is, akik a kozeljovSben
szeretnék szabdlyozni a hangrogzités és
kozlés lehetdségeit és mddjait a Biblia
Szovetségben. Kiilonos tekintettel arra,
hogy mik azok a megjelentetd férumok,
amik hivatalossd tehetik a Biblia
Szovetség dllaspontjat. Ugy latjuk, Isten
azért bizta rank az emlitett szellemi
kincseket, hogy bolcsen gazdalkodjunk
vele tagjaink, egyhazaink és a tarsa-
dalom javdra.

A Biblia és Gyiilekezet lapjain most
ebbdl a terjedelmes csokorbdl nydjtunk
at néhany szdlat Kedves Olvaséinknak:
a Fontos kérdések sorozat négy el6ada-
sat, szerkesztve, roviditve. A vélogatas
szempontja egyrészt a kardcsonyhoz
valé kapcsolédds (Mit kezdjiink a pré-
féciakkal? Hol van az emberben Jézus
Krisztus? Melyik az igazi Krisztus?),
masrészt az Uj esztendd kozelsége kap-
csdn a jovo kérdése: Van-e Magyaror-
szagnak jovoje?

A vélogatést szeretettel ajanljuk azok-
nak, akik elsésorban a fizikai tdvolsig
miatt rekesztSdnek ki a Fontos kérdések
sorozat rendszeres latogatdsdabol, de
szeretnénk djabb rendszeres hallgatkat
is megnyerni. Koztiik azt az atyankfiat,
aki tizenhét éve a ,,Fontos kérdések”
elnevezés Otletét adta, és biztatott ben-
niinket a feladat vallaldasara, de akit —
emlékeink szerint — taldn még egy
el6adas résztvevbjeként se koszonthet-
tiikk személyesen.

Dr. Mikolicz Gyula szerkeszto
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MIT KEZDJUNK A PROFECIAKKAL?

(A Fontos kérdések cimii sorozat 2000.
Jjanudri eléaddsdnak roviditett, szer-
kesztett kiaddsa)

»Mert Isten valamennyi igérete
Obenne lett igenné, és Obenne lett
dmenné az Isten dicséségére midlta-
lunk.” (2Kor 1,20)

Els6 kérdésiink, hogy mi a kiilonbség
a proéfécia és a joslas kozott? A joslas,
az egyik didkom szerint kitalacid; vala-
ki, valamit a fejébe vesz, elhiszi, és azt
gondolja, hogy az ugy is van. A hiszé-
keny emberek pedig bed6lnek a kitala-
ciénak, és varjak, hogy mikor teljesedik
be. A joslas azonban ennél tobb. Ami-
kor Jeremids préféta azt mondta, hogy
vannak profétdk, akik a sajat sziviikbol
préfétalnak, akkor emberi reldciérdl
beszélt; arrdl, amikor valaki, valamit
kitalalt. A joslds mogott azonban sok-
szor megjelenik a lathatatlan vildg
bukott része, a negativ transzcendens,
és ha a negativ szellemvilag jelez, akkor
az mdar tobb mint emberi kitalalas, és
komoly veszélyt hordoz. Ekkor mér
nem csak hamis préfécidrél, hanem
ordogi félrevezetésrdl beszélhetiink.
Ezzel szemben a valédi profécia hat-
terében mindig a pozitiv transzcenden-
cia, Isten vildga, a nem teremtett vilag,
illetve maga Isten 4all. Amikor Isten
inspirdlta a préfétdkat, azok ezzel
kezdték: ,,fgy sz6l az Ur”.

A profécidknak tobb viltozata talal-
hat6 az Oszovetségben. Az egyik pél-
daul lelki gondozdi jellegli, a masik a
jovére mutat.

A lelki gondozéi préfécidkhoz példa-
ul emlitem Nétdn préféta példabeszédét,
amit Ddvid kirdlynak mondott el. A
magabiztos kirdly elaltatott lelkiisme-
rettel iilt a trénon. Vele szemben 4llt a
proféta, akinek bar nincs hatalma, de
vele van az Ur beszéde. David nagy
bilint kovetett el, ezért Isten elkiildte
hozza préfétajat, hogy figyelmeztesse
6t. Igéjének hatalmaval megfeddte a
kirdlyt, aki ezutdn bilinbdnatra jutott
(2Sam 11,1-12,14).

Isten igéje ilyen lelki gondozéi jel-
leggel bir ma is, ugyanigy feddi meg az
embert. De nem olyan mdédon, hogy a

proféta szamdra megjelennek a képek a
biintettrél; az Oszovetségben sem igy
tortént. A szivbeldtds képessége ugyanis
okkult jelenség. A vardzslo rendelkezik
ilyen képességgel, pl., amikor megje-
lenik szdmdra egy kés képe, és 6 az
elkoveto fejére olvassa vétkeit.

Ez a mdd idegen a bibliai préfécidk-
tol, Isten profetikus lelki gondozisa
nem ilyen. Ugyanis, pl., amikor valaki a
lelki gondozdi beszélgetésen feltarja
el6ttem a probléméjat, és Isten eszembe
juttat egy bibliai igét, amit elmondok az
illetének, és akkor ez iizenet, telitalalat
lesz szamdra. ,Mert Isten igéje €16 és
hatd, élesebb minden kétélii kardnal, €s
athatol az elme €s a I€lek, az iziiletek és
a veldk szétvaldsdig, és megitéli a sziv
gondolatait és szandékait.” (Zsid 4,12)

A jovobe mutatd proféciakbol szam-
talan taldlhat6 az Oszovetségben. Mar a
Genezis 3-ban (1M6z 3) olvashatjuk az
els6 proféciat: eljon az asszony magva,
és a kigy6 fejére tapos.

De mit kezdhetiink a jésok, példaul a
kartyavetd cigdnyasszonyok jovendold
szavaival? Vagy a hires emberektdl
szarmazd, kozismert joslatokkal, akik
szintén negativ transzcendencidval at-
hatottak. Péld4ul, Nostradamus joven-
doléseivel, amik a jovoér6l sokszor
lenytigozéen érdekes dolgokat fogal-
maztak meg. Mégis, teljesen egyér-
telmd, hogy & a bukott szellemvilaggal
volt kapcsolatban. A reforméacié egyik
legnagyobb ellenségeként annak a
Medici Katalinnak volt a vardzsléja, aki
1572-ben, a Szent Bertalan éjszakdjan
elrendelte (6vatos becslések szerint)
30.000 reformétus (hugenotta) legyil-
koldsat, majd szdmtalant, az ezt kovetd
orszdgos vérengzésben. Igy, ha a josla-
sok be is teljesednek, azok benniinket
nem befolydsolnak, mert az nem a mi
vilagunk, mert tudjuk, hogy ezeket a
hazugsag atyja ihlette. Jézustol tudjuk,
hogy az Ordog, a hazugsdg atyja, ezért
ami igaznak tlinik is a t8le szdrmazé
forrasbol, azt se fogadjuk el. Nincs
sziikséglink tSle (Satdn) érkezd sem-
miféle informdaciéra. Ezért szdmunkra
nem az a kérdés, hogy beteljesedik-e

vagy sem a jovendolés, hanem, hogy
kit6] szarmazik. Ha mogotte Isten ellen-
fele all, akkor abbdl a forrasbél nem
meritlink, mert mi Isten vildgdval allunk
kapcsolatban. Magdaval Istennel — Jézus
Krisztus 4ltal.

A keresztyének kozott is felbukkannak
azok a préfétak, akik a jovendoére nézve
jelentenek ki jovendoléseket. Példaul, a
hetednapos dadventistak addig értel-
mezték Daniel préféta és a Jelenések
konyvében taldlhaté szdmsorokat, amig
kideritették, hogy 1843-ban visszajon az
Ur Jézus. De nem jott vissza. Akkor
bejelentették, hogy tévedtek a szdmitds-
sal, mert nem vették figyelembe Maté
evangéliumabdl, hogy késik a volegény,
ezért Gjabb idGpontot tlztek ki. Kovetdik
olyan komolyan vették a proféciat, hogy
a kitlizott id6pont el6tt nem arattik le
mezoiket, a boltokat bezértdk — de az Ur
Jézus nem jott vissza. Az egyik prédika-
toruk ezt irta: hazamentem és sirtam,
mint egy gyermek. Mert becsaptdk az
embereket a szdmitgatasok.

A Jehova Tandii is kiszdmolték az Ur
Jézus visszatérésének idGpontjait. Ami-
kor az 1914-re kitlizott idGpont hamis-
nak bizonyult, akkor bejelentették, hogy
lathatatlanul tért vissza. Sajnos, ilyen
kiszamolast még pietista hivé emberek
is elkovettek.

Tanulsdgul szolgdlnak szdmunkra
ezek a példidk, mert nem feladatunk
meghatarozni Jézus visszajovetelét.
Maga Jézus mondta: ,,Nem a ti dolgotok
tudni az idéket vagy alkalmakat, ame-
lyeket az Atya a maga hatalmdba
helyezett” (Csel 1,7).

Taldlkozunk hisztérikus profétakkal
is. Gyermekkorombdl emlékszem Varga
testvérre, aki izgatottan figyelmeztette
édesapamat, hogy vegyenek cukrot,
mert €hinség lesz.

Komoly hivé emberek koziil tobben
is ugy gondoljak, hogy becsiiletesen
tanulményozva a Bibliét, pontos menet-
renddel lefrhaté az Ur visszajovetele.
De 6vatosnak kell lenniink ezekkel a
vdrakozdsokkal szemben.

Az Ur Jézus visszajovetelérsl két
jelent8sebb tanitds emlitiink: a postmil-
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lenizmus és a premillenizmus (pre
eld, elbtti; post = utdn, utdni; mille
ezer /itt évre vonatkozik/; izmus = a
magyar —sig, -ség képz$ latin meg-
felel6je — a Szerk.).

A postmillenizmus tanitdsa szerint egy
hatalmas ébredést — amiben a zsidok is
hitre jutnak — kovetden jelenik meg Jézus
Krisztus lathat6 alakban a foldon. A skét
reformatus teol6gusok kozott taldlunk
postmillenistakat, akik nagyszert érvek-
kel tdmasztjdk ala elképzelésiiket. Re-
ménykednek egy hatalmas iidvkorszak-
ban, vildgméretli zsidomissziéban, még
miel6tt Jézus visszatérne.

Magyarorszdgon altaldnossdgban egy

5

pl. a Vezuv kitorése, Jeruzsdlem pusz-
tuldsa. Az Antikrisztus tomboldsét is
beteljesedni 14ttdk Nér6 Srjongéseiben,
hiszen a keresztyéneket szurkos zsdkba
kottette, amit meggydjtott, és azzal
vilagittatta meg parkjat. De késébb is
voltak éhinségek, foldrengések, mindig
torténtek antikrisztusi jelenségek. Létre-
jott a pdpasdg, ami Onmagiban véve
antikrisztusi, mert a papdk, Krisztus
foldi helytartéiként azonositjdk magu-
kat. (Az ’anti’ sz6 nemcsak azt jelenti,
hogy ellen, hanem ezt is: helyett.) Papp
Géza latdsdban az a leny(igdzd, hogy
ravilagit: az Ur Jézus barmikor vissza-
jOhetett volna, mert a jelek bekdvetkez-

miféle médon ne vezessen félre titeket.
Mert az Ur napjat megel6zi a hitt6l valé
elszakadds, amikor megjelenik a tor-
vénytiprd, a kdrhozat fia.” A hittdl valé
elszakadds mar bekovetkezett: a keresz-
tyén Eurépanak vége. Ez a nagy sza-
kadas a francia forradalommal kezdd-
dott, amikor az emberek fellazadtak
Krisztus ellen. Azéta a szakadds egyre
erGteljesebb, és az emberi életnek mar
nincs is olyan teriilete, ahol Krisztust
komolyan venné a vildg. A keresz-
tyének létszdma jelentéktelen az Isten
nélkiil é16khodz viszonyitva. Tehat a
profécidanak ez a része mar bekovetke-
zett, de a torvénytipronak, a blin embe-

mésik menetrend ismert: a premille-
nizmus. Ez azt tanitja, hogy az ezer
éves birodalom feldllitdsa elStt jon
vissza az Ur Jézus, méghozza litha-
tatlanul. Miutdn magdhoz ragadja az
ovéit, utdna kovetkezik a nagy
nyomorusag, az Antikrisztus tombo-
lasa, aminek a kiteljesedésekor jele-
nik meg az Ur Jézus. Akkor veszi
kezdetét az 1000 éves birodalom,
jeruzsdlemi kozponttal, ahol a meg-
tért zsidok lesznek az Ur népe. A
diszpenzacionalista menetrend szerint
pontos meghatarozott dllomdsai van-
nak Jézus visszatérésének. En egyre
6vatosabb vagyok ezekkel a megha-
tarozdsokkal, mert a Biblia olyan
titkokat rejt, amiket mi nem tudunk
menetrend szerint kovetni. Ezek az
Urnil elrejtett tikok, és mi hatalmas
tévedésekbe eshetiink, ha ezeket
feszegetjiik.

Persze, a jeleket vizsgdlni kell. Az
evangéliumok alapjan megallapit-
hatjuk, hogy melyik jel teljesedett be
és melyik nem. S kdzben mindegyikre

, PECZNYIK PAL
EV VEGI SZAMADAS

Atyam, ki 6rokké trénolsz az egekben,
orcéd elé borul egy porszemnyi ember.
Megvaltém nevében kereslek fel Téged,
egy elmuld évrdl szdmot adni, Néked.
Mindeneket 14t6 szemed el6tt éltem,
lattad szolgdlatom, lattad sok ruit vétkem,
lattad életemnek minden mulé percét,
0, ne fedj meg engem a sok iires percért!

Hasznos munka mellett volt sok mulasztasom,

hasznosért aldalak, mulasztasom, banom.
Jogos a kérdésed, ha kérdesz engem is:
Vezettem-e hozz4d egyetlen lelket is?

Nem latok gyiimélcsot, ha munkdmat nézem,

mulasztdsaimat, bocsdssad meg nékem!
Nemsoka elmarad mind, ami 6évi,
kegyelmedbdl engedj az djévbe 1épni!

Lelkek mentésében haszndlj még engemet,

vezethessek Hozzad veszend§ lelkeket!
Kiket megvaltottal Fiad vére 4rdn,
Nalad lehessenek, hol ének zeng, harfan!

Lathassalak Téged, mindennap azt varom,

nyerje meg tetszésed végsS szamadisom!

rének még meg kell jelennie. De lehet,
hogy ennek megtorténte mdar csak
napok kérdése, és utdna Krisztus is
megérkezik.

A préfécia olyan értelmezését is
ismerjiik, hogy az Antikrisztus szelle-
miség és nem személy. Janos apostol
példaul azt irta, hogy az Antikrisztus
mdr itt van. Igen, az Antikrisztusnak
mindig volt képviseldje a vildgban, és
ma is jelen van. Nekiink pedig mindig
készen kell lenniink, barmikor nyit-
hatja az ajtot.

Néhany szot kell szélnom a Jelené-
sek konyvének helyes értelmezésérdl.
Az emlitett premillenista szemlélet
szerint a Jelenések konyvének sor-
rendje alapjdn az egyik esemény
koveti a masikat. Ezt nem szabad gy
elképzelni, hogy a 7. fejezet utdn a 8.
fog bekovetkezni, tévediink, amikor
azt gondoljuk, hogy az egyik jel meg-
valdésuldsa a masikbodl kovetkezik.

A kulcsot mdshol taldljuk. A Jelené-
sek konyve ugyanazt az eseményt irja
le hétszer, egymas utdn. Ez a parhu-

ugy tekintlink, mintha mar egy kicsit
mind beteljesedett volna. Pl. azt olvas-
suk: ,hallotok foldrengésekrdl”, vagy:
~hamis préfétdk tdmadnak™ (...), ezek
olyan préfécidk, amikr6l a mai ember
éppugy megdllapithatja, mint a tobb
szdz évvel kordbban él6k, hogy ezek
madr beteljesedtek.

Pap Géza, azt a felfogdst képviseli,
hogy a Jézus visszajovetelét megel6z6
jelek mar bekovetkeztek az elsd szdza-
dokban. Ezért a tanitvdnyok nem téved-
tek, amikor mdr sajat életiikkben vartak
vissza az Ur Jézust. Mert az els§
szdzadokban is voltak rendkiviili jelek,

tek, és a keze mar a kilincsen van.
Nincsen helye olyan elképzelésnek
vagy igelatasnak, ami megakadalyoz-
hatnd Krisztus visszajovetelét. Akér
ebben a pillanatban is itt lehet. Es ez
arra figyelmeztet benniinket, hogy ne
akarjunk menetrendet késziteni az Ur
eljoveteléhez, mert ennek idépontjit &
ismeri, a titkok ndla vannak elrejtve.
Persze, hivatkozhatnak arra hallgaté-
im, hogy a Biblia tanitja Krisztus
visszajovetelének megel6z6 jeleit. A Mt
24-en kiviil még a 2Thessz 2,3-ban is
olvashaté errdl profécia: ,,Senki, sem-

zamos leirds, vagy progressziv para-
lellizmus. Ugyanazt az eseményt irja le
hétszer, de mindig egy kicsivel tobbet
mutat a hattérrél, a dolog eredetérdl,
esetleg kimenetelér6l. A Jelenések
konyve ezért hét részre oszthat6: 1-3.;
4-7.; 8-11.; 12-14.; 15-16.; 17-19.; 20-
22. fejezetek. Ezek mindig ugyanazt
tartalmazzdk, vagyis bemutatjak Krisz-
tus harcat és gy6zelmét a Satian felett.
Majd az Egyhdz és a Satan harcat {rjak
le, tobbszor is, mindig egy kicsit tobbet
mutatva, mds-mds megvildgitasban,

Kirisztus els6 eljovetelétdl a masodikig.
Pl. a 12,5-ben a Messids eljovetelérdl
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olvasunk, de a 20,2-ben is, ahol szintén
az elsd eljovetelérdl és gydzelmérdl van
sz0. Az elsé trombitasz6 (8,7) egybe
esik az elsd pohdr (16,2) itéletével. A
mdsodik a madsodik pohar itéletével.
Mindegyik bemutatja jovetelének céljat
és Krisztus gy6zelmét. Igy tobbszor is
olvashatunk Krisztus gy6zelmérdl, el-
jovetelérol, itéletérdl. Isten segitsen
benniinket helyesen értelmezni a Jele-
nések konyvét, és legylink Ovatosak
azokkal a magyarazatokkal, amelyek
nem egyértelmiek és vildgosak!

Beszélniink kell még az Oszovetség
préfécidirdl is. Ezekkel kapcsolatos a
2Kor 1,20: ,,Mert valahdny igérete van
Istennek, azokra &benne van az igen, és
ezért altala van az dmen is, az Isten di-
csGségére altalunk.” Vagyis az Oszovet-
ség Osszes eseménye, leirdsa, torvénye
és rendelkezése egyediil azért fontos
nekiink, mert Jézusra mutatott. Ezek
mind beteljesedtek Jézus Krisztusban és
gyiilekezetében, vagy majd az Uj Egen
és Uj Foldon teljesiilnek be.

P1. David kiralyrol azért fontos, hogy
tudjunk, mert személyében Isten terve
val6sult meg azzal, hogy Jézus Krisztus
az 8 csalddjabdl szdrmazott. Hogy év-
szdzadokkal kés6bb a vak Bartimeus ezt
kialthassa: ,,Jézus, David fia, konyoriilj
rajtam!” Igy teljesedik be Isten minden
igérete Jézus Krisztusban. Isten, Dévi-
dot, Krisztus kiildetésének elGkészité-
sére hasznalta.

Kovetkezd példa a szombatnap iin-
neplése. A zsidé ember ugyanis, mikoz-
ben pihent a nyugalom napjdn, igy
fohaszkodott: (), bércsak eljonne az, aki
nekem az igazi Sabbatot elhozza! A

Sabbatnak ez az értelme: elére mutat
Jézusra. A nyugalom napja a nagy nyu-
galomra mutatott, amit Jézus sajit
vérével és dldozatdval szerzett meg a
Golgotan. Mi, hivé emberek mar ,be-
mentiink” ebbe a nyugodalomba, mert
ez jelenti a teljes tidvosséget.

A szovetség sdtora is ilyen jel. Mo-
dersohn Ernd részletesen magyardzza,
hogy mi a jelentésége az arannyal
bevont deszkdknak, a karpitoknak, a
szovetség ladajanak stb. Ezeket a
legaprobb részletekig mind azért ren-
delte Isten, hogy eldre jelezze a toké-
letes véltsagot és lidvosséget, amit Jézus
Krisztusban készitett az emberiségnek.

Az erdélyi CE Szovetség vezetGje,
Visky Ferenc, egyik el6addsdban ramu-
tatott, hogy milyen nagy jelent6sége
volt annak, amikor Isten azt mondta
Modzesnek: ,,Mindent ama minta szerint
készits el, amit mutatok neked!” Es
Moézesnek nem gipsz-makettet mutatott
akkor, és nem is egy vaskos dogmatika
konyvet, hanem megmutatta neki
Jézust. Az eredeti szovegben igy benne
van Jézus is, mert Isten, Mozesnek,
Jézus véltsagat, tokéletességét mutatta
meg. A latottak alapjan parancsolta meg
Mozes, miként készitsék el a szovetség
satorat. Es az igy szép és ragyogo lett,
de azért lehetett olyan, mert Jézusra
mutatott.

A szovetség laddja arany lapokkal
volt boritva, de a fedele szinarany volt.
Evente egyszer ide, az engesztelés
helyére ontotte a f6pap a barany vérét,
hogy a nép biineire bocsdnatot szerez-
zen. Isten, akkor a bardny vérére tekin-
tett, és egy évig blinbocsdnatot adott.

Az 4ldozat bemutatdsit meg kellett
ismételni Gjra és Ujra, mert ,,lehetetlen,
hogy a bakok és bikdk vére eltorolje a
blint”. Ez az esemény is el6re mutat,
Jézus tokéletes aldozatara, amit mar
nem kell megismételni, mert ,,6 en-
geszteld dldozat a mi bineinkért”
(1Jn 2,2). Itt azt a sz6t taldljuk, ami a
szovetség laddjanak (szinarany) fede-
1ét is jelenti, vagyis a f&pap évente
megismételt dldozatbemutatdsa is
mindig Jézus engesztel6 édldozatardl
szOIt, ami Orokké tokéletessé teszi a
megszentelteket.

Izraelt nem azért vdlasztotta ki
népének Isten, mert 6k tobbek vagy job-
bak lettek volna, hanem azért, hogy
Izraelbdl szdrmazzon a szabaditd. Izrael
kivélasztasdval Krisztus eljovetelét ké-
szitette el6 Isten, ezzel az a nép lett az
iidvosség hordozéja és utkészitdje.

Ezért kell az dszovetségi profécidkat
ugy olvasnunk, mint amik Jézusra és a
gylilekezetre vonatkoznak. A gyiileke-
zetben helye van a zsidénak éppugy,
mint a poginy szdrmazdstinak. Ezt az
igéretet Isten mar akkor kozolte Abra-
hdmmal, amikor még zsidé nép nem is
volt: ,,Sok nép atyjava teszlek téged, és
a te utdédod dltal nyer dldést a fold vala-
mennyi népe”. Ebben a préfécidban
rélunk, magyarokrdl is sz6 van.

Isten, a préfécidk altal el6készitette a
teljes tidvosséget, amibdl mi is éliink,
amiben ma is jarunk. Es azokat olvasva
imadhatjuk az Urat, aki minden ember-
nek — barmilyen nemzetiségli is —
el6készitette a lehet6séget, hogy Atyja
legyen Mennyen és F6ldon.

ifj. Alfoldy-Boruss Dezsé / Budapest

HOL VAN KRISZTUS AZ EMBERBEN?

(A Fontos kérdések cimii sorozat 2009.
mdrciusi elbaddsdnak roviditett, szer-
kesztett kiaddsa)

A kérdés felvetését részben a keresz-
tyén emberek felszines bibliaismerete,
részben pedig két bibliai igének a
félreértése indokolja. A Galata levél-
ben (2,20) ez olvashat6: ,,Tobbé pedig
nem én élek, hanem Krisztus él ben-
nem”, a masik pedig az Efézusi levél-
ben (3,17): ,,Krisztus lakjon hit 4ltal a
szivetekben”. Ezekre hivatkozva né-

melyek arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy Krisztus misztikus médon az
emberben lakik: szivében, lelkében,
vagy testében. Ezt az elképzelést
tovabb er0siti az a gyakran elhangzé
felszolitas, hogy ,,Fogadd be Jézust a
szivedbe!”, ami kiilonosen a nem ke-
resztyén ember szdmdra értelmezhe-
tetlen cselekedet. Bizonydra érdekes
lenne annak felmérése, hogy a hivd
emberek miként vélekednek Krisztus
benniik lakozdsardl.

1. Ha a Biblidban targyalt egyik nagy
probléma-kort, az ember biinbeesését
vizsgaljuk, akkor annak legstilyosabb
kovetkezményeként az ember Isten-
hidnyat allapithatjuk meg. Ez az em-
beriség legsilyosabb hidny betegsége. Az
Isten-hidny azt is jelenti, hogy az ember,
az Edenben, a legfébb j6t veszitette el, s
ennek stlyos kdvetkezményeit nem csak
0, hanem a teremtett vildg is szenvedi. Az
Ujszovetségi kijelentés alapjan az Isten-
hidnyt Krisztus-hidnynak nevezhetjiik,



XXII. évf. 4. szam

Biblia és Gyiilekezet

hiszen, amiéta Isten megjelent testben,
azb6ta Krisztusban lett lathatéva Isten.
Eletink minden tragédidja, drémdja,
konnyel teli testi és lelki szenvedése, igy a
testi haldl mogott is, mint végsd ok, a
Krisztus-hidny hizédik meg.

Ebbdl az is kovetkezik, hogy a tragé-
dia egyetlen megolddsa maga Krisztus,
illetve a vele val6 taldlkozds és élet-
kapcsolat. Ugyanis Krisztusé minden
élet-kincs: a boldog élet és haldl, a biin-
bocsdnat, a megigazulds, a gydgyulds,
az Orok €élet — mindazok, amire az em-
bernek sziiksége van.

Mivel mindezek az iidv-javak Krisz-
tushoz kottettek, és tdle el nem valaszt-
hatdk, ezért van az embernek Krisztusra
sziiksége. Nagy baj szdrmazik abbdl —
amit szdmtalan keresztyén ember vagy
igehirdetd is elkdvet —, ha Isten ajan-
dékait dologiasitjak, azaz fiiggetlenitik
Krisztus személyétdl. Mert a Szentlélek
egyértelmiien tanitja, hogy Isten legna-
gyobb ajandéka maga, Krisztus: ,,Héla
legyen az Istennek az 6 kimondhatatlan
ajandékaért” (2Kor 9,15).

Ha tehat valaki Krisztusé, és Krisztus
az 6vé lett, ez életre szO6l6, mégpedig
orokéletre sz0l6 ajandékkd lesz szdma-
ra. Ezzel visszajutottunk az elébb mar
érintett problémahoz, hogy miként lehet
valakié Krisztus, és hogyan juthat el az
ember arra a felismerésre, hogy ,,Krisz-
tus él bennem”. Tovabba, hol és milyen
mdédon lakik benne a Krisztus?

2. Talan érzékeljiik azt, hogy az eddi-
gi gondolatmenet is mar tjabb és djabb
kérdéseket vet fel. Nevezetesen azokat,
amik Jézus jelenlegi tart6zkoddasi helyé-
re vonatkoznak, példaul:

— Ha a Mennyben van, akkor hogyan
lehet az enyém, és miként élhet ben-
nem?

— Ha a f61don van Krisztus (vagy itt is),
akkor annak melyik részén? Mit ért-
siink akkor a kijelentésén, ,,Elme-
gyek, hogy helyet készitsek nektek”
(Jn 14,2)?

— Ha itt, a f6ldon talalhato, akkor hova
(kezembe, ldbamba, fejembe, lelkem-
be, szivembe stb.) és milyen médon
fogadom be 6t?

— Ha pedig egyszerre van a Mennyben
és a foldon, akkor mit értsiink ezen a
kijelentésen: ,,... iil, az Atya Istennek
jobbjan...”?
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— Ha valakiben benne €él, akkor ki van a
mennyben, illetve egyidejlileg egy
masik emberben?

Ezek a kérdések érzékeltethetik ve-
liink azt, hogy Krisztus benniink lakoz4-
sat nem is olyan egyszer(i meghatdrozni,
pl. a nem keresztyén, de érdekl6dd em-
ber szamara.

3. A feltett kérdésekre csak akkor
tudunk helyes valaszt adni, ha megismer-
jik és megértjiik azt, amit a Biblia Jézus
Krisztusrl, az & természetérdl tanit.
Ebben segitségiinkre lehet a dogmatika
tudomdnya, ami a Biblidban szétszértan
taldlhat6 igéket és tanitdsokat rend-
szerezi és magyardzza, tovabba azok a
hitvalldsos iratok, amik a Biblia f6 hang-
stlyaira hivjdk fel a keresztyén biblia-
olvasék és tanulmdnyozdk figyelmét.
Mindezt azzal a céllal, hogy megvédjék
Oket a téves tanitasoktol.

»En azonban az igazsdgot
mondom nektek:
jobb nektek, ha én elmegyek;
mert ha nem megyek el,

a Pdrtfogo nem jon el hozzdtok,
ha pedig elmegyek,
elkiildom 6t hozzdtok.

Es amikor eljon,
leleplezi a vildg elott,
hogy mi a biin, mi az igazsdg és
mi az itélet.

A biin az,

hogy nem hisznek énbennem;
az igazsdg az,

hogy én az Atydhoz megyek,

és tobbé nem ldttok engem;

az itélet pedig az,
hogy e vildg fejedelime

megitéltetett.”

(Janos evangéliuma 16,7-11)

A Krisztus személyére vonatkozd
keresztyén tanitds szerint a Biblia er-
teljesen hangsulyozza Krisztus kettSs
természetét, amin azt kell érteniink,
hogy neki, mint egyetlen személynek,
egyidejiileg kettds természete volt. O
abban kiilonb6zott minden més ember-
t6l, hogy benne egyszerre két természet
lakozott, az isteni és az emberi: ,,Mert
benne lakozik az istenség egész teljes-
sége testileg” (Kol 2,9). De utalhatunk
egyéb igékre is, mint pl. Mik 5,2; Jn 1,1;
Zsid 2,9-18 stb.

Krisztus, tehat egyrészt valdsagos
ember volt, lathatd, tapinthaté testtel,
amiben ugyan nem volt semmi biin, de
szomjazott, aludt, elfaradt, szenvedett
és meg is halt. Mdsrészt valdsdgos Isten
is volt, akiben lakozott az isteni ter-
mészet teljessége, aki egylényegli volt
az Atyéval, aki Szentlélektdl fogant, a
természet torvényei felett uralkodott,
feltdmadt a halalbdl stb.

Krisztus istenségérél az O- és Ujszo-
vetségben bizonysagot tett a Szentlélek
(Rm 9,5; 1Tim 3,16 stb.). A Karacsony
igazi titkat fedezhetjiik fel ebben a tény-
ben, aminek 1ényege az, hogy a Fiu Isten
foldre sziiletésekor ember-Krisztus is lett,
azaz Isten-ember! Ez a kardcsony lénye-
ge, csoddja; nem pedig az angyalhaj, a
jaszol Jézuska-romantikdja, vagy az
emberi szeretet tinneplése. ..

De miért volt arra sziikség, hogy
Jézus, az 6roktdl fogva meglévd isteni
természete mellé kés6bb az emberit is
felvegye? Egyrészt azért, hogy mint
kozbenjaronk szenvedhesse el a keresz-
ten (helyettiink és érettlink) biineink
jogos biintetését. Az isteni kozmikus
etikai torvény szerint ugyanis, az ember
blinéért csakis ember szenvedhet. Bii-
nds ember helyett viszont blinds nem,
csak biintelen ember. Isten, szentsége és
igazsdga miatt mads megolddst nem
fogadna el. Ezért kellett Krisztusnak
bilintelen emberi természetet felvenni,
igy biintelen emberként szenvedni. Az 6
igaz embersége tehat — idvozité mun-
kdja szempontjabdl — elengedhetetlen
volt.

Masrészt, Krisztus isteni természetére
azért volt sziikség, hogy a mély szaka-
dékot, ami benniinket a szent Istent6l
elvalaszt — amit mi, soha nem tudnank
lekiizdeni —, foldre érkezésével, Isten-
ként dthidalja. Ugyanakkor, ha Jézus,
mint biintelen Isten-ember el akarta
szenvedni masok biintetését, azaz elvi-
selni ennek az itéletnek felmérhetetlen
terhét, akkor azt csak isteni természe-
tével tudta megtenni. Fontos azonban
azt hangsilyozni, hogy Krisztus isteni
természete a kereszten nem szenvedett,
hiszen az isteni természet nem képes
szenvedni, ugyanigy isteni természete
nem is halt meg, mert az Isten halhatat-
lan. Téves tehat az, a némelyek dltal
képviselt nézet, hogy a kereszten meg-
halt az Isten! (lasd a tévedés bizonyi-
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tasara: 1Pt 4,1; 2. Helvét Hitvallas XI.
fejezet)

Mikézben a Krisztusban 1évé két ter-
mészetet megkiilonboztetjiik, hangsu-
lyozni szeretnénk, hogy benne azok
egymastol elvalaszthatatlanok. Annyira,
hogy a két természet a feltdmaddsa és
mennybemenetele utin sem elegyedett
0ssze, sem nem valt el egymastdl. A
reformatusok egyik hitvallasa, a 2. Helvét
Hitvallas szerint: ,,Megkiilonboztetiink
tehat a mi Urunkban, a Jézus Krisztusban
két természetet vagy lényeget, egy istenit,
meg egy emberit (Zsid 2.), és azt mond-
juk, hogy ezek ugy kapcsolédtak Ossze
vagy egyesiiltek egymadssal, hogy sem
egymdasba nem olvadtak, sem 6ssze nem
zavarodtak, sem Ossze nem elegyedtek,
hanem megtartvan természetiik sajatsa-
gait, egy személyben egyesiiltek vagy
kapcsolédtak Ossze... igy hat egy Ur
Krisztust imadunk, nem kett6t. .. hissziik,
hogy a mi Urunk Jézus Krisztus ugyan-
abban az 6 testében ment fel magéaba, a
legfels6 égbe, az Atya jobbjara ” (XL.).
Krisztus, a kettSs természetét mennybe-
menetele utdn is megtartotta, vagyis testi-
leg ma is a mennyben van. Ez is hatalmas
Krisztus csoda, amint mdr a profétanal is
olvassuk: ,,hivjdk nevét csodédlatosnak”
(Ezs 9,6).

Krisztus kettds természetének félre-
magyarazasdval sziiletett a romai kato-
likusok szentdldozds tana, miszerint
mennybemenetele utdn Krisztus isteni ter-
mészete feloldédott emberi természe-
tében, ezért 6 a szentdldozds anyagaban,
az ostydban testileg is jelen van. Kélvin
Janos volt az, aki ez ellen hatarozottan
tiltakozott, mondvan, hogy Krisztus isten-
sége soha nem oldodik fel emberi ter-
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mészetében, hanem — a mi javunkra és
iidvosségiinkre — megmarad isteni termé-
szetnek, és megtartja az emberi termé-
szete folotti elvi felsGbbrendliségét. Ezért
a mennybement Krisztus, emberi termé-
szete szerint, testileg nincs jelen a foldon.
(Az ostyaban sem!) Es ez egészen addig a
napig igy lesz, amig el nem jon a felh-
kon, és minden szem meglétja 6t (Jel 1,7).

4. Mindezek utin tériink vissza a
mennybement Krisztus és a foldon €16
ember viszonyara. Hol van, és miként él
Krisztus az emberben? Milyen formé-
ban van jelen Krisztus a foldon?

Kalvin ezekre a kérdésekre azt véla-
szolta, hogy ,,szildrdan kell ragaszkod-
nunk ahhoz, hogy a Szentlélek az a
kotelék, aki minket Krisztussal egyesit.
A Szentlélek, aki Krisztustdl szarmazik,
felgydjtja benniink a hitet, s igy ver
hidat Krisztus és mi kozottiink. Aki ezt
nem veszi figyelembe, eltévelyedik,
mert azt képzeli, hogy Krisztus kdzvet-
len egységben van veliink.”

Krisztus, az emberrel soha nem egye-
siil. A vele val6 hit-kapcsolatdban az
ember mindig ember, Jézus pedig Isten-
ember marad. Ez, a kozte és kozottiink
1év6 tavolsdg a vele vald kozosségben
sem viltozik. Igy marad 6 a mi kozben-
jarénk. Ha ez a tdvolsidg megsziinne,
akkor iidvosségiink forogna kockan. fgy
tanitja ezt, példaul Kalvin.

Amikor a Szentiras a Krisztussal valé
kozosségiinket a hazassdghoz hasonlit-

z. 2z

ja, vagy az § testébe torténd beoltata-
sunkrél, illetve sziviinkbe torténé befo-
gaddsar6l beszél, akkor tudnunk kell
azt, hogy mindez a Szentlélek Aaltal

torténik. Sehol sem olvasunk arrdl a

Biblidban, hogy Krisztust a mi foldi

testiink barmelyik részébe, példaul

misztikus médon kellene befogadnunk.

De arrél sem, hogy a hivonek (ugyan-

igy, akdr misztikus praktikdval) Krisz-

tusba kellene elmeriilnie. Krisztus
mennybemenetele 6ta itt, a foldon

Szentlelke éltal van jelen. A Heidelber-

gi Katé 47. kérdése igy hangzik: ,,Nin-

csen-e veliink Krisztus mind a vildg
végezetéig, amint azt nekiink megigér-
te? Felelet: Krisztus val6sagos ember és
valésdgos Isten. Emberi természete
szerint nincs tobbé a f6ldon; de istensé-
gére, fenségére, kegyelmére és Lelkére

nézve soha nem tdvozik el t6liink. A

védlaszban hivatkozott bibliai helyek:

Mt 26,11; Jn 16,28; 17,11; Csel 3,21,

Jn 14,6.18; 16,13; Ef 4,8.12.
Osszefoglalva. Feltett kérdéseinkre

azt valaszoltuk, hogy

— Krisztus, ma, testileg a mennyben
van, ahova feltimadédsa utan eltavo-
zott: ,.6n az Atydmhoz megyek, és
tobbé nem lattok engem” (Jn 16,10).

— Emberi és isteni természetét a menny-
ben is megtartotta, de emberi termé-
szete nem olvadt bele soha az isteni-
be; és nem is jott vissza a foldre. Nem
lakik testileg sem a szivben, sem test-
ben, sem az ostyaban.

— A benne hivé emberek a mennyben
uralkodé Krisztussal csak a Szentlé-
lek munkalkoddsédval felébresztett hit
altal lehetnek lelki kozosségben. Ez a
kozosség nem anyagi, nem testi,
hanem hit k6zosség.

— Kirisztus, testileg a teremtett vildgban
sincs jelen, hanem Szentlelkével kor-
madnyozza és igazgatja azt!

Dr. Sipos Ete Almos / Budapest

MELYIK AZ IGAZI KRISZTUS?

(A Fontos kérdések cimii sorozat 2010.
februdri el6addsdnak roviditett, szer-
kesztett kiaddsa)

Ha valaki Jézus nevét emlegeti, akkor
nem 4rt azonnal rdkérdezni, hogy
pontosan kir6l beszél. El6fordulhat
ugyanis, hogy — mikdzben a bibliai
Jézus nevét emlegeti, akozben — nem ra,
hanem maés Jézusra gondol, még ha az,
szinte a megszolaldsig hasonlit is a bib-
liai Jézusra. Jézus-hamisitvanyokkal a

keresztyénségen kiviil és beliil is taldl-
kozhatunk. Vegyiik szemiigyre ezt a
jelenséget...

1) HETKOZNAPI EMBEREK, AKIK MAGU-
KAT KRISZTUSNAK TARTOTTAK

Az Ur Jézus Krisztus el6re figyelmez-
tetett, hogy a masodik eljoveteléig tartd
id6szakban ,,hamis krisztusok” tamad-
nak (Mk13,22). Olyan emberekre gon-
dolt, akik onmagukat tartjdk majd iid-

vOzitének, és sokan hisznek benniik.
Ezek Jézus igazi kovet6it is megpro-
baljak hiveikké tenni. Kétségtelen, hogy
Jézus mennybemenetele 6ta sokszor
jelentek meg olyan emberek, akik ma-
gukat Krisztusnak hirdették. Néhanyu-
kat hadd emlitsem meg: Abd-ru-shin
(Oscar E. Bernhard, +1941), aki 6nma-
gat az igaz Krisztusnak hirdette, aki az
emberiségnek a megment6 Gral-iizene-
tet dtadja. Jiddu Krishnamurti egy hindu



XXII. évf. 4. szam

Biblia és Gyiilekezet

fid volt, akir6l az 1900-as évek elején
azt allitottdk, hogy 6 a visszatérd Krisz-
tus (,,Lord Maitreya”). George Baker
(+1965), az Isten médsodik inkarnacidja-
nak tartotta magdt, s kovetdi mindmdig
engesztel6 haldlnak tartjdk haldlat. A
Moon-szekta alapitdja, Sun Myung
Moon 6nmagét Isten Fidnak tartja. Ezek
és a hozzajuk hasonlé hamis Messidsok
sok embert félrevezettek, és tartottak
tavol az igazi bibliai Jézus, az egyediili
Megvaltd megismerésétdl, s igy az
idvosségtol.

2) HAMIS TANITASOKBAN MEGJELENO
HAMIS KRISZTUSOK

Nagy szdmban léteznek olyan tanitd-
sok is, amiben a hamis Jézussal talal-
kozhatunk. Jdnos elsé levelében az
wantikrisztusok™ kifejezéssel (2,18). Az
apostol azokat nevezi igy, akik — noha
el6bb keresztyének voltak, de — elkezd-
tek Jézus személyérdl hamisan tanitani,
mondvan, hogy Jézusnak nem volt
valésdgos teste, hanem csak szellemi
Iény volt. P4l apostol, a masodik korin-
tusi levélben (11,3-5) dvja olvasdit at-
tdl, hogy olyan tanitékra hallgassanak,
akik kozéjiik jonnek, de mds Krisztust
prédikdlnak, mds evangéliumot hirdet-
nek, és igy igyekeznek eltdvolitani ket
az apostol altal megismert igaz Jézus
Krisztustdl. A Galatdkhoz irt levélben
azt irja, hogy aki kozéjiik jon, és mas
evangéliumot hirdet, az atkozott (1,8-9).
A hamis evangélium, amire Pal utal,
Jézus aldozatdnak jelentSségét csorbi-
totta, dics6ségét csokkentette. Ugyanis
azt hirdette, hogy az lidvosség feltétele
Jézus keresztaldozata, a benne valod hit,
és ehhez még az 6szovetségi torvények
betartdsa. Ezzel szemben az apostol
hangoztatta, hogy Jézus dldozata és a hit
— minden 6szovetségi torvénynek vald
engedelmesség nélkiil — elég az tidvos-
séghez. Ez a valédi evangélium, amiben
az igazi Jézus személye, dldozatanak to-
kéletesen paratlan jelent6sége, megval-
tonk dicsGsége ragyog. Az eltelt szdza-
dokban hamis tanitasok formajaban tjra
és ujra felbukkantak hamis Jézusok.
Egyes krisztologidk (Krisztusrdl sz6l6
tanitds) csak kicsit, masok szembe-
tinden hamisitottdk meg a ndzdreti
Jézus személyét.

Nemrégiben sok szd esett az egyik
gnosztikus evangéliumrdl, Judas evan-
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géliumardl, ami alapjan némelyek kove-
telték, hogy a keresztyének vizsgéljdk
feliil a Jézusrdl alkotott képiiket. A
gnosztikus evangéliumok az Gjszovetsé-
gi evangéliumok Jézusatdl teljesen
eltér6 Jézust (pl. nem volt valésagos
teste, gytilolte az anyagi vildgot) mutat-
nak be.

Ugyanezekkel a gondolatokkal talal-
kozunk a New Age iranyzat irodalma-
ban. Ennek egyik hires filozéfusa (D.
Spangler) ezt irta: ,Nem teszi meg
nekiink barmilyen régi Krisztus. Meg
kell mutatnunk, hogy valami jobb all
rendelkezéslinkre, mint a féirdnyzatd
keresztyén hagyomdnyok. Egy kozmi-
kus Krisztusra van sziikségiink, egy uni-
verzdlis Krisztusra, egy New Age
Krisztusra.” Ezt meg is alkottdk: Jézu-
son egy embert, Krisztuson pedig egy
személytelen, kozmikus istenséget érte-
nek. Azt tanitjadk, hogy az ember Jézus
elment Indidba, esetleg Egyiptomba,
ahol megkapta a beavatast, és ezéltal
részesiilt a Krisztusban, a kozmikus,
személytelen istenségben. Az ember
Jézus igy lett Krisztussd, aki semmiben
nem kiilonbozik Buddhatdl, Krisnatol.

Hasonl6 elképzelésekkel taldlkozunk
Asperjan Gyorgy Jézus és Jidds aktdja
cimid regényében. Ennek Jézusa nemi
er6szak utdn sziiletett, volt 6t gyermeke,
és nem akarta megvaltani a vildgot, csak
egy kozonséges zsid6 ember volt. Az
ir6 ugy nyilatkozott, hogy meggy6z6-
dése, hogy regénye szintiszta igazsag.

N. Kazantzakisz Krisztus utolso meg-
kisértése cimii regényében Jézus, mint
egy nyugtalan ember bukkan fel, aki
sokkal inkdbb emlékeztet megkinzott
emberre, mint az evangéliumok valédi
Jézus Krisztusara.

Nagy port vert fel D. Brown A Da
Vinci-kéd cimi regénye. Eszerint Jézus-
nak felesége volt magdalai Mdria, és
gyermekeik is sziilettek, leszdrmazottai
ma is élnek — csak mindezt a keresz-
tyének eltitkoltak a vildg eldl.

E. R. Gruber és H. Kersten Az eredeti
Jézus cimil konyvében szerepld Jézus
tanitdsai a buddhizmusbdl szdrmaznak,
amivel egy szekta révén keriilt kapcso-
latba, s a buddhista bolcsek utmutatasa
nélkiil nem lehet megérteni Jézust.

Az igazi Jézus meghamisitdsaval
taldlkozunk egyéb irodalmi alkotdsok-
ban is: G. Vidal El6 adds a Golgotdrdl;

M. Baigent, R. Leigh, H. Lincoln Szent
vér, szent grdl; vagy B. Thiering Jézus,
az ember cim{ regényében.

Hazédnkban felelevenedett a magyar
pogédnysdg. Ennek az djpogédnysidgnak
jellemzdje, hogy egyes biblia éllitadsokat
Osszekever az 6smagyar valldsbol szar-
maztatott hittételekkel. Az djpoganysag
egyik jeles képvisel6je Badiny Jds
Ferenc, aki a Jézus kirdly a pdrtus
herceg cimil konyvében allitja, hogy
Jézus sziiletésénél a mennyei fény
stirlisodott 6ssze Mdria karjaiban, és az
lett testté. Jézus nem volt zsidé ember,
hanem Nimréd leszarmazottja, partus
herceg, aki csak az egyik isteni kijelen-
tés hordozéja. A legrégebbi szimbdlum
nem a Kkereszt, hanem a kerecsenso-
lyom, a partus birodalom turulmadara, s
hogy amikor Jézus a mennybe ment,
akkor fénnyé valtozott...

3) LATOMASOKBAN MEGJELENO HAMIS
JEZUSOK

Sokan szdmolnak be arrél, hogy
dlomban vagy liatomdsban megjelent
nekik Jézus. A karizmatikus mozgalom
jeles iréja, P. Yonggi Cho igy szdmol be
egy ilyen ldtomadsdardl: ,,Két labat 1attam
magam mellett. Felnéztem, és egy fehér
ruhdt lattam. Aztin az arcra néztem,
amely olyan volt, mint a Nap, amelybdl
fénysugarak dradnak. Még mindig nem
tudtam ki az, mignem megldttam fején a
toviskoronat. Most mar tudtam: Jézus
volt az.” Egy masik karizmatikus
vezetd, R. Bonnke hasonlé latomasrol
szamolt be: ,,El6ttem allt Jézus, mint a
mennyei seregek vezére”. A karizmati-
kus mozgalom prominensein tidl néhany
romai katolikus misztikust is idézhe-
tiink, akik ugyancsak birnak Jézus-
latomdsokkal. Ezeknek a ldtomasbeli
jézusoknak lizenetei roppant zavarosak
és teljesen igeellenesek. Ezekkel a
Jézus-latomasokkal kapcsolatban egy-
értelmtiek az igei eligazitdsok. Jézus
arr6l beszélt, hogy boldogok, akik nem
latjak 6t, és hisznek (Jn 20,29). A Csel
1,11-ben az angyalok igy beszélnek:
Bz a Jézus, aki felvitetett tOletek a
mennybe, gy jon el, ahogyan l4ttitok
6t felmenni a mennybe.” P4l pedig arra
figyelmeztet, hogy ne vegye el t6liink a
palmat olyan ember, aki a ldtomdsaival
foglalkozik (Kol 2,18). Bizony, még az
is el6fordulhat, hogy a latomasokban
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démoni lelkek jelennek majd meg,
magukat Jézusnak kiadva, hogy félre-
vezessék a gyantitlan embereket.

4) KERESZTYEN TEOLOGIABAN MEGJE-
LENO HAMIS JEZUSOK

Elszomorit6 tény, hogy Jézusrdl sok-
szor a keresztyén teoldgia is hamisan
tanitott. Voltak, akik egyenesen tagad-
tak Jézus istenségét, s 6t csak embernek
tartottdk. Mint pl. egy bizonyos Arius
nevli ember. Tanitdsat eretnekségnek
bélyegezte a niceai zsinat (325). Az
adopcionistak azt allitottdk, hogy Jézus
csak egy ember volt, akit Isten a fidva
fogadott. A modalistdk pedig azt, hogy
Jézus, az egy Istennek egyik megje-
lenési formdja, mert az egy Isten hol
Atyaként, hol Fiuként, hol Szentlélek-
ként jelenik meg. Ezt a Szenthdromsag
tan nem {gy tanitja, hiszen, Jézus meg-
keresztelésénél megszdlalt az Atya, és a
Szentlélek is ott volt. Nem tugy van
tehat, hogy Jézus személyében hordozta
az Atyat és a Szentlelket is, hanem
mikdzben 6k 1ényegileg egyek, mégis
harom kiilonb6z6 személyrdl van szo.
Nem tudjuk ezt felfogni, de mégis a
Szentiras alapjan ezt kell, hogy elfogad-
juk. A triteizmus tanitdsa szerint volta-
képpen hdarom Isten van, akik koziil
egyik Jézus. Ez szerepel példaul a Visko
c. regényben, ahol a f6hos taldlkozik a
Szentharomsaggal, és a Szenthdromsag
személyeit harom ember jeleniti meg.
Mar az Okeresztyénség idején is fel-
bukkantak ezek a hamis Krisztusok, és
az Isten emberei ott alltak a torésen, a
résen, és megfogalmaztak, hogy az Ige
mit tanit Jézusrdl (pl. 451. Chalcedoni
dogma). Krisztolégiai tévtanitdssal
taldlkozunk az adventista felekezetben.
Szerintiik Jézus isteni és emberi ter-
mészettel sziiletett, de emberi termé-
szete az eredendd biinben sziiletett.
Azzal, hogy mégis le tudta gy6zni a
biint, megmutatta, hogy mi is — akik
bilinbe sziiletiink — meg tudjuk tartani
Isten torvényét, s tokéletesek lehetiink.
Ez szemben 4ll a Biblia tanitiasaval,
hogy Jézus bilin nélkiil sziiletett (Jn
14,30; Zsid 4,15). A rémai katolikus
felekezet, mikdzben sok vonatkozasban
helyesen tanit Jézusrdl, akdzben sok-
szor hamisan. A Maria karjan iil6 Jézus
az igazi Jézus? A felmutatott ostya, amit
a megjelent Jézusnak tartanak, a val6di
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Jézus? A Maria kozvetitésével megko-
zelithetd Jézus a Biblia Jézusa? A
liberalis teoldgia Jézus-szemlélete sze-
rint a Biblidban a hit Jézusa jelenik
meg, akinek a torténelem Jézusdhoz
vajmi kevés koze van. Szerintiik a bibli-
ai torténetekben nem a valddi Jézussal
talalkozunk, hanem azzal, akinek tanit-
vanyai és kés6bb az Gsegyhaz 6t hitte.
Vagyis a vele kapcsolatban leirt esemé-
nyek tulajdonképpen nem torténtek

z 2z

meg. Azokat csak késébb taldltdk ki, és

LUKATSI VILMA
KIHEZ MEHETNENK?

Kérdésre — kérdés. Benne van
a folzaklatott lelkiismeret.
A kérdezett
felel mar a kérdés elétt:
elhagyja Ot.

A ,kemény beszéd” neki tdmad,
megszaggatja a ruhdkat.

... ha Jézus az Elet Kenyere,
akkor valami fogalom-csere
az 6tbdl lett otezer kenyér,

s a tévedés felér
egy egész élet-csaldddssal!

Sokan sarkon fordultak,
vissza a koznapokhoz!
Majd lesz valahogy,
ahogyan eddig...

A csoddnak nincs folytatdsa!
Az embernek nincs Messidsa...!

Hangos a csend: tizenkét sziv verése
a fiigefdk alatt. — A tomeg elhaladt.
— Ti is el akartok menni?
(Igen, ezt meg kellett kérdezni!)
... a ldbnyomok, mindenhol, mennyi,
a Vele jart mérfoldek hossza
a kérdést viszi — és visszahozza:

— Kihez mehetnénk? Nélkiiled? —
Szorongésbdl nétt rémiilet:
— Mi egyediil mar soha tobbé!

52%

Te magad vagy a ,,mindorokké

aggattdk Jézusra, hogy azok segitsé-
gével bemutassdk, kinek hitték &t. A
torténelmi személyrdl, vagyis a valddi,
hds-vér Jézusrdl szinte semmit sem
tudhatunk. Mondanunk sem kell, hogy a
liberalis Jézus — akir6l semmi konkrétu-
mot nem lehet tudni — nem a bibliai
Jézus! A liberdlis teoldgidnak sikertilt

z7z

egy olyat el6allitani, akiben nincsenek a
modern értelmiségieket megddbbentd
vondsok: nem {iz démonokat, nem pré-
fétal, és nem mond jovendot.

Hamis Jézussal taldlkozunk az un.
genitivuszos-teoldgidkban is. A forrada-
lom-teoldgidjaban Jézus tgy jelenik
meg, mint egy kommunista forradal-
mdr, aki atalakitja az igazsdgtalan gaz-
dasédgi struktirdkat. A feminista teol6-
gia Krisztusa egy nd, ,,Jesu Crista”. Az
Okumenikus teoldgidban ugy taldlko-
zunk vele, mint aki nem kizdrélagos
idvozitdje az embernek. A bibliai vi-
szont azt allitotta, hogy & ,,az ut, az
igazsdg és az élet”, és senki sem mehet
az Atyéhoz, csakis 6altala. Az 6kumeni-
kus teoldgia megfosztja Jézust ettSl a
kizarélagossdgtol, azt dllitva, hogy nem
csak altala lehet iidvoziilni, hanem mas
dton-moédon is. Természetesen mas,
nem keresztyén valldsok is tanitanak
hamisan Jézusrél. A zsidd, az iszlam, a
hindu vallds, az unitariusok, Jehova
Tanui is — de hamis a tanitasuk. Ezeket
nem tudjuk elfogadni, mert nem egyez-
nek az Ige szerinti Jézus-képpel.

Lehet, hogy manapsag sokan azt mond-
jak, hogy nem kell ilyen aprésagokkal
foglalkozni, és nem szabad kotekedni
masokkal. Amde, ha Janos apostol fon-
tosnak tartotta, hogy Jézus val6sagos
testérdl irjon, s Palnak is fontos volt, hogy
a Gal4cidban €16 hivSk csak Jézust valljak
egyediili tidvozitdnek, és ehhez ne flizzék
a torvény megtartasat, akkor nekiink is
fontos lehet, hogy a bibliai Jézust ne hagy-
juk egy kicsit se meghamisitani. Isten dol-
gait érintd téveszmék felett nem huny-
hatunk szemet. Amennyire rajtunk Aall,
igyekezniink kell az igazi Ur Jézus
Krisztust hinni, evangéliumat Orizni és
hirdetni. 6, a bibliai Jézus az egyetlen, aki
altal Istennel k6zosségre, azaz tidvosségre
lehet jutni. Hissziik, hogy ,Nincsen
iidvosség senki masban, mert nem adatott
az embereknek az ég alatt mas név, amely
altal tidvoziilhetnénk” (Csel 4,12). Ezért
igy szdljunk: ,Mert nem szégyellem az
evangéliumot, mert Isten ereje az minden
hivd lidvosségére, zsidonak elészor, de
gorognek is. Mert az Isten igazsdga nyil-
véanul meg abban hitbdl hitbe, ahogy meg
van irva: Az igaz ember pedig hitbdl é1.”
(Rm 1,16-17).

Sipos Ete Zoltdn / Szeged
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VAN-E MAGYARORSZAGNAK

(A Fontos kérdések cimii sorozat 2000.
dprilisi eléaddsdnak roviditett, szer-
kesztett kiaddsa)

A jov6 kérdésével foglalkozni nagyon
izgalmas dolog. Kiiléndsen a posztmo-
dern korban — azaz napjainkban — az,
amikor a korszak egyik vdlsdgtiinete,
hogy nincs jovéképe. Nincs jovképe
mint eszmerendszernek, ideoldgidnak,
ha mégis taldlkozunk a jovével, akkor
az csak az egyének, vagy sztk teriiletek
elképzelései. A jovot fiirkész6 ember is
csak a sajat jovojérdl gondolkodik, a
kozosség, a tarsadalom szintjére mér
csak kevesen merészkednek, kérdése-
ikre pedig altaldban gazdasagi jellegii
vélaszokat adnak.

Fel kell tenniink azt a kérdést is, hogy
a keresztyén ember foglalkozik-e a jo-
vével? Tapasztalatunk az, hogy érdekli
ugyan Gket a jov6, de az altaldban az
orokélet koré egyszerlisodik. Pedig az
tidvosség a hivd ember szdmara mar nem
is kérdéses. A jovot ennél sokkal széle-
sebb perspektivaban kellene vizsgalniuk:
kornyezetiik, hazdjuk és a tdrsadalom
problémait. A Szentiras felhatalmaz ben-
niinket erre a tevékenységre. Mert a
Biblia a jovd konyve, ami ok-okozati
Osszefliggésben kapcsolja 0ssze a multat
a jelent és jovot.

A Szentirds arrdl tanit, hogy nem
minden részletében kiszamithatatlan a
jovo. Sok teriiletet titkosit, beldthatat-
lann4 tesz az Ur, de szdmtalan lehetd-
séget biztosit arra, hogy a miultat a
jelennel Osszevetve, j6 kozelitéssel
kovetkeztethessiink a varhat6 jovore is.

Az ember dontése kihat a tdrsadalom-
ra, és a kornyezet is befolydsolja az
egyént. Ez a tény nagyon fontos figyel-
meztetés kell, hogy legyen mindenki
szamadra, kiilonosen is azoknak, akik
nem szivesen foglalkoznak tarsadalmi
kérdésekkel.

Azt is megtanulhatjuk a Szentirasbol,
hogy nem a gazdasdgi viszonyok az
elsédleges meghatdrozo6i az életkortl-
ményeknek, hanem az egyén életvitele,
dontései erSteljesen befolydsolja a tar-
sadalom gazdasdgi viszonyait. Egy

JOVOJE?

nemzet felemelkedését vagy stillyedését
hosszd tdvon taldn legmarkédnsabban
erkolesi dllapota hatdrozza meg.

Magyarorszag jovGjének kutatdsihoz
szamtalan teriiletet kellene elemezniink,
pl. a gazdasagi mutatdkat vagy a politi-
kai dontéseket. Hasznos kovetkezteté-
sekre juthatunk a geopolitikai kornyezet,
a nemzeti mivolt, a kulturalis jellemzdk,
esetleg a jogrend részletes elemzésével,
de a nemzeti, tarsadalmi lelki és testi
higiénia helyzetét is tanulmanyozhatjuk,
és a nemzetiségi Osszetételbdl is redlis
jovoképet kaphatunk.

Magyarorszag jovojét érint taldn leg-
fontosabb alapadatokat a népesség sza-
madnak alakuldsa adhatja. Ezért vélasztot-
tuk a feltett kérdés megvalaszoldsahoz 6
vizsgélati teriiletként Magyarorszag né-
pességének varhat6 alakuldsat.

TORTENELMI KITEKINTES

Amikor a torténelmi népmozgalmi
intézkedéseket vizsgaljuk, akkor megle-
pddve olvassuk, hogy mar Kr. e. 500
koriil Confucius is fontos kérdésként
kezelte a népesség alakuldsit, amikor
ezt mondta: ,Sziikséges a népesség-
szdm és a foldteriilet kozotti idedlis
ardnyszam biztositdsa.” A gorogoknél is
hasonlé torekvéseket tapasztalunk. A
Rémai Birodalom terjeszkedése Ossze-
kapcsolddott a népesség csokkenésével.
Augustus csaszar volt az elsé, aki tor-
vényekkel prébélta befolyésolni a 1élek-
szam emelkedését. Példaul olyanokkal,
amelyek a hézas férfiak 6rokosodési és
kozjogi eldnyeivel foglalkozott, ill. a
gyermektelen és nem hdzas férfiak
héitranyat irta eld. Ugyanakkor a min-
denféle torvényi és gazdasigi elény és
megszoritds kovetkeztében sem alakult
megfeleléen a népességszam. A ketté-
szakadt birodalombdl a Nyugat Rémai
valsagat és bukasat éppen az okozta,
hogy igen lecsokkent az aktiv és meg-
felel6 értelmi képességgel rendelkezd
lakosok szdma, és nem tudott ellenallni
a barbdr torzsek tdmaddsédnak.

A keresztyénség terjedése kezdetén az
aszketikus életmdd volt a kézéppontban,

igy a csalddalapités kérdése hattérbe szo-
rult. Szent Agoston volt az, aki 400 koriil
élesztgette a csalad szerepét, arra kiilonos
hangsiilyt helyezve. Aquinéi Szent Ta-
mads az 1200-as években fogalmazta meg,
hogy igen magas gyermekszam kivéanatos
a csalddokban. Bibliai alapra hivatkozott,
a ,,szaporodjatok és sokasodjatok™ isteni
parancsra. O volt az, aki el3szor azt tani-
totta, hogy a nemi érintkezés nem sziilés
céljabdl biin. De ebben az id6szakban
er6sitik meg a papok hazassagi tilalmat.
Mindezeket megkorondzta a reformaciot
kovet6 Tridenti Zsinat, ahol kimondtak a
szlizies élet felsGbbrendiiségét. Tehat
ezutdn egyiitt él a két tanitas: az dgostoni,
ill. tamdsi gondolat, ami a kivéanatos
magas gyermekszdmot preferdlja, vala-
mint a sziliziesség és papi ndtlenség
fels6bbrendiisége.

A modern korban mar az un. eugeni-
kai elmélet vizsgilja a népesedés kér-
dését, annak hatésat, illetve azt, hogy a
jovében ez milyen szerepet jatszhat az
egyes tarsadalmi formdacidkban. Az
eugenika széhoz kothetd a ’jé fajta
sziiletik’ gondolat. Az elmélet nemcsak
az emberi és tdrsadalmi higiénidra tette
a hangsulyt, hanem a faj velesziiletett
tulajdonsdgainak javitdsara is. Mivel6i
hangsilyozzdk a kedvezd genetikai
tulajdonsdgok kivalasztasat. Az elmé-
letnek két irdnyzata alakult ki: a mono-
genizmus tanitja, hogy egy k6zos 6stél
szarmazunk, ez szocidldarwinista gon-
dolat — de a darwini elmélettdl eltérd
indokkal a bibliai allaspont is ez. Ezzel
parhuzamosan kialakult a hologeniz-
mus, miszerint tobb torzsbdl szarmazik
az ember, amik nem egyenl$ értékiek.
Ennek a politikailag tovabbfejlesztett
véltozata volt a nemzeti szocializmus
egyik alapeszméje, ami a nemzeti szo-
cialista Németorszdg, ill. a fasiszta
Olaszorszag ideoldgidjaban cstcsoso-
dott ki. Ez az elmélet a bizonyos faji
torzsekhez tartozok szaporoddsanak
megerdsitésén faradozott, és tragikus
kovetkezményekkel jeleskedett. Meg-
emlitem XII. Pius pdpa gondolatit,
amivel az eugenikdt (is) értékeli: ,,A
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genetika és az eugenika alapvet§ to-
rekvése befolydsolni az 6roklési ténye-
z0k tovabbadasat, ezaltal elémozditani
azt, ami jO, és kikiiszobolni azt, ami
artalmas. Erkolcsi szempontbdl semmi
kivetnivald nincs ebben a térekvésben.”

MAGYARORSZAG

Vessiink néhdny pillantast a magyar-
sag népmozgalmi adataira!

A honfoglalas idején kb. 100-250 ezer
volt a bevandorolt magyarok szdma.
Hoéman Bailint, maximum 500 ezer
bevandorlét emlit. Az Arpad-korban
jelentdsen emelkedett a népesség. A
népesedést nem veszélyeztették jarva-
nyok, hédboruk, a tatirjards volt az elsd,
ami megtizedelte, s6t, nagy ardnyban
ritkitotta a magyarokat. Nagy Lajos ko-
raban (tehat kozel 400 év alatt) mégis mar
kozel 3 millié volt a magyarsdg szdma.
Maityasnal jutott el6szor csucsra a l1élek-
szam, ami akkor 4,5-5 millié volt.
Magyarorszdg eurdpai nagyhatalomnak
szamitott Maty4as uralkodasa idején 1élek-
szdma és politikai viszonyai miatt is.
Ezutan 250 évig hadszintér volt Magyar-
orszag terillete. Ezért a kovetkezd ér-
tékelhetd népmozgalmi adat 1720-bdl
szarmazik, ami kozelitGen 3,5 millid
emberrel szdmol. Ez egyrészt a torok
dilas, de mar a betelepitések hatdsa is. Az
osztrak politika a hatarvidékekre, ill. az
elnéptelenedett teriiletekre nemzetisé-
geket telepitett be. 1787-ben mar 8 millié
a nyilvantartottak szdma. Ez mar nem
csak a betelepités, hanem a megemel-
kedett sziiletésszdm kovetkezménye. A
szabadsdgharc kornyékén, 1850-ben
11,5 milli6 Magyarorszag 1élekszdma, az
I. vildghdboru elétt pedig mér 18,2 milli6.
Az 1. vilaghdbortiban elvesztettiink 660
ezer embert. Majd kovetkezett a gazda-
sdgi vilagvalsdg a kivandorldssal, ahol
918 ezer emberrdl tudjuk, hogy elhagyta
az orszagot (ebbdl visszajott 247 ezer). A
trianoni szerzddés végrehajtdsa utdn
Magyarorszdg teriiletén 7 millié 990 ezer
ember maradt. 1938 elején, tehat a
II. vilaghdbord elSestéjén éppen meg-
haladta a 9 milliét a lélekszdm. Ehhez
viszonyithatjuk azt a tendencidt, ami
most igen nagy csokkenést mutat. Jelen-
leg 10 millié6 koriili a magyarorszagi
népesség szdma. A statisztikai el6rejel-
zések a 2040-es évekre 8 millidra teszik a
Iélekszamot.

XXII. évf. 4. szam

A népesedési adatok azt mutatjak,
hogy az 1970-es évek felfutast ered-
ményeztek, aminek csdcspontja 1980
koriil volt 10 700 000 f&vel, azéta folya-
matosan fogy a népesség. A halédlozasi
adatokbdl kideriil, hogy az élve sziile-
tések szdma joval alatta van a haldloza-
sokénak.

FULE LAjOS: SOHA
,.A szeretet soha el nem fogy”
1Kor 13,8

Elfogy bizony! Borzadva latom,
ijesztd cafolat az élet.
Nem segit a fogadkozas sem:
felborulnak a hazassagok,
megutélja apjat a gyermek,
ragadozé vad lesz a testvér,
ki valamikor ,,szeretett”.

Az Ugynevezett szeretet
elfogy hamar — mennyi a példa! —,
mert nem tud tlirni igazdn,
mert b6ségében kérkedik,
sokszor cselekszik éktelent,
haragra gerjed untalan,
felr6ja, szdmon tartja a
gonoszt, és soha nem oriil
az 6t terheld igazsagnak.

Az ugynevezett szeretet,
ami ugyan a keresztyének
kissé ratarti tdbordban
az 1Korinthus 13
alarcét hordja, ott beliil
val6jaban idegen tdle.
Kihiilt, kiégett szeretet
pernyéje, fiistje szall az titon
(lassan nem kapni levegdt),
s ahol pislakol is a 1ang még,
nagyon szegényes melege.

Pedig ott fenn a Golgotén a
MEGVALTO szive, mint a maglya. ..
Egész vildgot hivja langja:
Jojjetek! Melegedjetek!

1960-t61 1997-ig 8 ezerrdl 25 ezerre
emelkedett a hdzassdgon kiviil sziiletet-
tek szama, az élve sziiletettek szama
pedig tobb mint 50 ezerrel csokkent, de
az abortuszok szdma is csokkent. Je-
lenleg minden negyedik gyermek h4-
zassdgon kiviil sziiletik. 1997-ben a
hizassdgok tobb mint fele vélassal
végzbdik. A csalddon beliili gyermek-
szam alakuldsa: n6 az 1 gyermekes csa-

ladok szdma, csokken a 2 gyermeke-
seké, és nd a 3, ill. tobb gyermekeseké.
Az élettarsi kapcsolatok teriileti eloszlas
alapjan érdekes képet mutatnak: nagyon
magas a szdma Budapesten és a Duna
vonaldban, és kevés az ukran-szlovak,
illetve az osztrdk hatdr menti megyék-
ben. (Adatok az 1999. statisztikai sza-
mok alapjan — a Szerk.)

MIERT FONTOS A NEPSZAPORULAT?

El6szor a népességesokkenés kovet-
kezményeit vessziik szdmba, kiilondsen
is indokolt ezt tenniink, hiszen a sajtéban
olyan értesiilések jelentek meg, hogy a
Vildgbank és Magyarorszadg kozott még
az 1990-es évek kozepén egy titkos szer-
z6dés jott 1étre (ezt azdta sem bizonyitot-
ta, de nem is tagadta hivatalos személy),
amiben Magyarorszdg kotelezettséget
véllalt arra, hogy néhany évtizeden beliil
az orszag lakossdga nem haladja majd
meg a 6-8 millio fot.

A népességfogyas egyik lényeges
kovetkezménye a nemzet elerStlene-
dése. A korosztdlyok kodzotti csokkenés
ugyanis nem ardnyos. El6szor a fiatalok
és a még fiatalabbak (csecsemdk) van-
nak kevesebben, legtobben pedig az
id6sebb nemzedék. Emelkedik az atlag-
életkor, a sziiletéskor varhat6 életévek
szdma. Eurdpai viszonylatban ez Ma-
gyarorszdgon most az egyik legalacso-
nyabb, kb. 67 év, amig Svédorszagban,
Svéjcban kozeliti a 80 évet.

A fiatal korosztallyal egyiitt csokken
a nemzet hadrafoghat6saga. Magyaror-
szdg a Karpat-medencében igen jo
mindségli (még mindig jelentds nagy-
sdgl) mez8gazdasigi teriilettel rendel-
kezik. A koriilottiink 1évé orszdgok a
torténelem folyaman mér tobbszor
kinyilvanitottdk (olykor ki is elégitet-
ték) igényiiket ezekre a teriiletekre. Ez a
veszélyhelyzet még NATO tagsdg mel-
lett is redlisnak tdinik. Sajnos Eurdpa
nyugati teriiletein is nagyon ertteljes a
1élekszam csokkenése. Ugyanakkor Af-
rikdban és Azsidban igen jelentds a sza-
porulat, az atlagéletkor tobb teriileten
17 év koriili. Redlis a varakozas, hogy
ezek a nemzetek hatdraikon tul is ter-
jeszkedni kényszeriilnek majd. Amig ott
nem tudnak élelmet és elhelyezést biz-
tositani az embereknek, ak6zben nalunk
falvak és varosok halnak ki. Vajon mi
lesz annak az akaddlya, hogy ne kertil-
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jon sor attelepitésre? Amig az attelepi-
tettek és a honos nemzet lakéi kozott a
kulturdlis és gazdasdgi kiilonbség elvi-
selhetd, addig ez nem gerjeszt elvisel-
hetetlen fesziiltséget.

A 1élekszam vesztése az adott nemzet
szamdra fizikai és mentdlhigiénés gyen-
giilést is jelent. Ellentmonddsosnak t{in-
het, hogy az egy gyermekes csalddban
az iskolaztatds, neveltetés, szocialis-
egészségiigyi korilmények kedvezdb-
bek, a szociolégiai és torténelmi fel-
mérések mégis azt bizonyitjak, hogy az
egykék sokszor gyengébbek és kevésbé
ellenallék. Talan azért, mert lehetGsé-
geik okdn nem kell megkiizdeniiik
olyan feladatokkal, ami felkészitené
Oket a probléma megolddsara, igy az
elsé vagy sorozatos terhelésre lelki,
majd fizikai 6sszeomldssal valaszolnak.
Fiilep Lajos reformatus lelkész el6szor
az 1920-as években figyelmeztetett az
egyke problémajara Baranyaban, Tolna-
ban ill. Dél-Somogyban.

Egy statisztikus érdekes szamitassal
mutatta be a nemzeti és nemzetiségi prob-
1émék feler6sodését. Példdjaban, egy kép-
zeletbeli orszagban 500 kék szinii és 500
z0ld szinli ember szaporoddsat vizsgalta.
Ha az 500 kék szinii polgar atlagosan 25
éves kordban hédzasodik, és 4 gyermeket
sziil minden pér, és a zold szini atlagosan
30 éves kordban hazasodik és 3 gyerme-
ket nevel, akkor 300 év mulva a kék és
z6ld lakosok ardnya 99,2% lesz az el6b-
biek javara, a 0,8% aranyu zolddel szem-
ben. Mindez 6t év hazassagkotési és egy
véllalt gyermekszam kiilonbséggel.

MIERT FOGY A MAGYAR MAGYAROR-
SZAGON?

Van egy olyan vdlasz, miszerint a ma-
gyar népen olyan sors teljesedik be, mint
mas népeken: a természet rendje szerint
eloregszik, elgyengiil, nem tud alkalmaz-
kodni a koriilményekhez, egy id6szak
utdn minden nemzet lecseng. 1000 éve él
itt a magyar, ez elégséges ahhoz, hogy
eltlinjon a torténelem siillyesztjében. Ez
a vdlasz valdsziniileg nem helyes, mert
torténelmiink folyamén t6bbszor is meg-
er6sodve kertiltiink ki reménytelen hely-
zetekbdl (pl. szabadsdgharcok, torokda-
las, trianoni diktatum utan).

A kovetkez6 vélasz az, hogy a fogyast
a gazdasag helyzete indokolja. Ha mér-
séklik a terheket, akkor novekedni fog a
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Magyarorszdg jellemzobb népmozgalmi adatai (forrds: KSH — internet)

nepesség élve szaporodds (+) csecsemo-
év |szama (ezer sziiletés halédlozés fg is () halandésag 1000
fében) gy élve sziiletésre
1949 9205 190398 105718 (+)84680 91,0
1960 9961 146461 101525 (+)44936 47,6
1970 10322 151819 120197 (+)31622 35,9
1980 10709 148673 145355 (+)3318 23,2
1990 10375 125679 145660 (-)19981 14,8
2000 10222 97597 135601 (-)38004 9,2
2009 10031 96442 130414 (-)33972 5,1
hézassdg- 14 terhesség- | csak néhany megyényi teriileten)
) vz valasok P ’
ev kotések szdma megszakitdsok | sokkal betegebb. Hiszen az eltelt
szdma szdma otven évben csak abortusszal
1995 53463 24857 76957 annyi magzatot pusztitottunk el,
abortusz nem vart kovetkez-
2008 40105 25155 44089 ménye sokszor a nd fogamzas-

népesség szdma. Erre taldn az egyik
legutébbi példa az USA, ahol a habord
utdn gazdasagi fellendiilés kovetkezett,
és beindult a ,,bébi bumm”.

Fiilep Lajos tanulménya is foglalko-
zott a fogyds indokldsaval: ,,Maga az
egyke, és sorban mindaz, amit okdnak
véltiink, voltaképpen tiinet. Az igazi ok
mélyebben van (...) Az egyke és amit
okainak véliink, erkolcsi jelenség, az
egyén vagy a kozosség egész erkolesi
vildgrendjének megnyilvdnuldsa. (...) A
pusztuld, egykés magyarsdgban az tor-
tént: az értékeknek az a rendje, mely
fenntartotta, ezer veszedelemmel szem-
ben megdvta, s6t novekedését biztosi-
totta, folbillent, megbomlott. Megvalto-
zott benne a csalad, a munka, a szellemi
javak, a nemzeti hivatottsag értékelése.
(...) A kényelem, a jolét, gondoktol
mentes €let, fényiizés foglaltik el a leg-
fébb javak helyét, s 1) vildgot teremtet-
tek a régi helyén, melyben most mér
minden a legridegebb, elvakult 6nzést
szolgdlja egész az Ongyilkossagig és
nemzetirtdsig. (...) Ez az érem egyik fele
(...) Mikor egyszer a gazdasagi rend-
szer felfordult, a csalddi szentély 6ssze-
tort, a vallas kihalt, az egykés ©6nzd
életidedl kialakult — akkor mindezek az
eredetileg tiineti jelenségek, mint szor-
nyl rombold, pusztité er6k végzik irtd
munkdjukat, amig csak van mit elpusz-
titani.”

Az egyke-probléma feltarasa ota eltelt
80 esztendd, hazank dllapota (immér nem

képtelensége, de a divatos ruhaviselet
miatti megfdzas is szdmtalan kislanynal
okoz medddséget.

Kozben a férfihaland6sdg folyamato-
san emelkedik, pedig mindig sokkal tobb
fid sziiletett, mint lany. Az arany a 30-
adik életév tdjan kiegyenlitédik, és egyre
nagyobb ardnyban novekszik a fitk hala-
lozésa. Jelenleg 1000/1200 a férfiak/ndk
ardnya. Oka lehet a mértéktelen italozas,
munkavégzés, az étkezések rendszerte-
lensége, nem megfelelé mindsége stb.

VAN-E JOVOJE MAGYARORSZAGNAK?

Bar a médidk egyre tobbszor szembe-
sitenek benniinket a népességfogyds té-
nyével, igy azzal a kérdéssel, hogy ennek
tiikrében van-e Magyarorszagnak jovdje,
mégis, a magyarok szinte teljes érzéket-
lenséget mutatnak a probléma irdnt. Nem
hozza Sket izgalomba a kérdés.

Pedig hazank jovSképe nagyon lehan-
gol6. A lélekszdm vérhat6 alakuldsa,
Osszetétele, az anyagi javak megoszla-
sdnak ardnya aggodalomra ad okot. De
ezek mind csak tiineti jelzések, ami a
mélyben haté okokat rejti: az erkolcsi,
lelki hétteret.

Magyarorszagnak csak akkor van esé-
lye a jovore, ha erkolcsileg és lelkileg
megujulhat, és valsagabol felemelked-
het. Ehhez szdmtalan szorgos kézre,
koztiik a keresztyének dldozatos helyt-
4lldséra van sziikség. Es Isteniink ke-
gyelmes irgalmaéra.

Mikolicz Gyula / Pécel



14

Biblia és Gyiilekezet

XXII. évf. 4. szam

PALYAZAT

A Biblia Szovetség megalakuldsanak 20. évforduléja alkalmabol meghirdetett proza-esszé palydzatot
az arra hivatott bizottsag 2009. év végén elbirdlta, amirdl olvasdinkat is tdjékoztattuk.
Most a harmadik dijas miivet, Kozma Laszléoné (Lenti) {rasat k6zoljik.

AZ EN BIBLIAM

Kedves lapunkat, a Biblia és Gyiile-
kezet mar tiirelmetleniil vart 2. szdmat
kézbe véve szokdsom szerint a hatsé
lapjanal kezdtem bongészni... Micso-
da? Palyazat? No, ldssuk csak!

Egyik téma: Az én Biblidm. Engem
ez fogott meg. De hat mit is akarok 85
évesen?!

Hja, ezt a cimet persze bizonydra
gyermekeknek szantdk! De hat nem
vagyok-e én is gyermek? S6t! Korosz-
tdlyom mar masodik, ha nem a harma-
dik gyerekkorat éli. Nemkiilonben Isten
gyermeke is vagyok, immadr 62 éve. Es
ennyi id6 alatt mennyire egybefondd-
tam a Biblidval!

1947 4prilisdban tortént az én meg-
térésem. Tudrdczi plispok dr hirdette az
igét: ,,Akarja-e Isten a b{inds halalat?
— Nem!...” Akkor nyilt meg a szivem,
és sirva bantam meg biineimet. Haza-
érve els6 dolgom volt, hogy elévegyem
kis Bibliamat, és elkezdtem olvasni.
Nahdt, hogy mik vannak ebben a Bib-
lidban megirva! Ugy emlékszem, Pl
valamelyik levelét olvastam, ahol éppen
kinyitottam. Nagyon tetszett nekem...
Hogy miért is nem tudtam én errdl ez-
el6tt? Hat igen, ha megtér valaki, mind-
jéart ez lesz neki fontos: Isten igéje fogja
érdekelni.

Eszembe jutott egy kis bethdnista
kozosség, ahovd régen egy misszids
testvér vitt el édesanydmmal egyiitt, de
akkor nem érdekelt, most annal inkabb.
A draga oreg Sotészné Aranka néni
felfigyelt ram, és kérdezte, nem akarok-
e probaszovetséges lenni? Akkor adott
nekem egy német Bibliaolvasé kalauzt,
a ,,Losungen”-t, mivel tudtam németiil,
nem okozott nehézséget az olvasdsa. A
kifrt igéket kikerestem a Biblidmban.
gy ment ez évekig, amig magyarul is
megjelent Utmutaté néven. Ugy hozzi-
néttem ehhez, hogy ma is ezt haszndlom
a mindennapi Bibliaolvasashoz.

Hogy ismerem-e a Bibliat? Nem mer-
ném éllitani. Sokaktdl hallottam mar: ,,(),
én kiolvastam a Bibliat!” — Nem, a Biblia
nem arra vald, hogy ,.kiolvassuk”. A Bib-
lia mondanival6jat a Szentlélek ihlette,
igy tapasztalom én is, hiszen megele-
venednek, szolnak, beszélnek hozzam az
igék. Es az élet dolgaiban titba igazitanak,
vezetnek, vigasztalnak, ersitenek hitem-
ben. Taldn mésok szdmaéra hihetetlen?
Igen, de a hivd ezt igy éli meg. Az én
Biblidmban ald és mellé vannak hizva
azok a szavak, mondatok, mondat-sorok
és meg is vannak datumozva, amikor szi-
vemre helyezte az Ur. Ugy sz6lt nekem,
mintha csak én lennék a vildgon. Ez egy
csoda, ezen keresztiil sz6l az én Megvaltd
Jézusom: mintha itt lenne mellettem. Es
itt is van: hiszem, és érzem a kozelségét,
szeretetét, vezetését.

62 év hosszi id6. Mar néhdny Bib-
lidm eléggé tonkrement. Meg kell cafol-
nom azokat, akik igy sz6lnak: ,En nem
érek rd Biblidt olvasni...” — Ez egy-
szerlien nem igaz. En négy gyermeket
neveltem fel, 12 évig pedagdgus voltam
(hitem miatt elbocsatottak), természete-
sen a haztartast is vezetnem kellett, nem
volt akkor még se gdz, se mosdgép,
mindent csak ,sajat erébdl” lehetett
véghez vinni. De nagy sziikség volt Is-
ten erejére! (Ez még ma is igy van.
Atéltem és €lem Jézus szavait: ... Na-
lam nélkiil semmit sem cselekedhet-
tek...” Ezt az er6t reggel kapom a Bib-
lia olvasésa és Isten Szentlelke, imadsag
altal. Este meg halat adtam és adok (Pal
szavaival): ,Mindenre van erém a
Krisztusban, aki engem megerdsit.”

Tegnap este 4tnézegettem viseltes
régi Biblidmat, és az egyikben rdbuk-
kantam egy ,,Végrendeletre”, amit még
1973. augusztus 24-én este, a beteg-
dgyon firtam. Aktudlis ez még ma is,
hiszen nem tudhatom ,,sem a napot, sem
az orat”, amikor hazahiv az Ur.

Befejezésiil még ezt lefrom:

»~Ama nemes harcot megharcoltam,
futdsomat elvégeztem, végezetre eltéte-
tett nekem az élet korondja, amelyet
megdd nekem az igaz Bird, Jézus
Krisztus.” 2Tim 4,7-8

»Nékem az élet Krisztus és a meg-
halds nyereség.” Fil 1,21

Driaga gyermekeim, akiket fédjda-
lommal sziiltem, és valamennyi6tok
csaladja!

1973. aug. 24-én este betegdgyamon
from nektek e sorokat. Nem tudom,
mennyi még a foldi életem, de kész
vagyok a hivésra. Kérlek, hogy a fenti
igével temessetek el, és fejfamra a Fil
1,21-et frassatok! Enekeljétek: ,,Aki
értem megnyiltal” kezdet(i éneket.

Nem hagyok ratok foldieket, mert
ilyenekkel magam sem rendelkezem.
Ratok hagyom ezt a kis, agyon olva-
sott Bibliat. Ha belelapoztok, meg-
taldljatok benne azt a sok-sok Igét,
amelyek engem éltettek, kihoztak
mély verembdl, vezettek vilagos uta-
kon, és megszilarditottak a hitben, a
reménységben, a szeretetben. Ez a
Biblia volt életem kincse, amelyért
érdemes volt kdrba veszni hagyni
mindent, mert mar itt a foldon érez-
hettem olvasdsakor Jézus kozelségét,
a Szentlélek erejét és segitségét, az
Atya mindenhaté hatalmat. Az Igébdl
tudtam meg, és altala hittem el, hogy
még egy ilyen nagy blinosnek is,
mint én, van kegyelem és van orok-
életem.

Gyermekeim, ez nem ment egyik
naprdl a mdsikra. De aki elkezdi, nem
banja meg, mint ahogy én sem bdntam
meg soha, hogy 1947. 4prilis 27-én
atadtam a szivemet Jézusnak, O munks-
ba vette azt, Gjjasziilt, és Gjbol és djbol
megerdsitett Szentlelke 4ltal.

Harc volt ez az €let, nemes és nemte-
len harc. Nemtelen, amikor mésokkal
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hadakoztam, azt gondolva, 6k az okai
nyomortsidgomnak. Nemes harc, ami-
kor sajat bilineim, és a Satdn ellen kellett
felvenni a harcot. Itt is az Ige a legf6bb
fegyver. ,,Meg van frva.”

Ha én nem is érem meg, hiszem, hogy
mindnyé4jan az Ur gyermekei lesztek.
Hiszem, hogy Ti is odajottok Jézushoz,
ahol én mar 6rok boldogsagban varlak
Titeket. Hiteteket adjatok tovabb gyer-
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mekeiteknek! Mig élek, mindnyé4ja-
tokért imadkozom.

Edesapatoknak bocsassa meg az Ur,
hogy olyan sokat bantott engemet, én is
megbocsitottam neki. (O 4 év miilva
megtért, s 78-ban az Urhoz ment.)

,Fiacskdim, SZERESSETEK EGY-
MAST, mert a szeretet Istentdl van™ ...
gy biicsizom tdletek, szereté Edes-
anyatok, a viszont latasra!”

Nagyon boldog voltam, amikor meg-
hallottam, hogy megalakult a Biblia
Szovetség. Es az én kedves, régi test-
vérem, Borbély Béla lett az elndk, &
kapta az Urtdl ezt a feladatot.

Hiisz év 6ta sok minden mads lett, de
hiszem, hogy mindig a Biblia igéi és
Szelleme vezeti, irdnyitja és erOsiti
azokat, akik a mai és mindenkori tagjai
és vezetdk. Ugy legyen, Amen.

HIREK - KOZLEMENYEK

A Biblia Szovetség is eljuttatta a késziils ij Alkotmany el6készitéséhez javaslatait
a Parlament Alkotmény-el6készitd eseti bizottsdgdhoz cimezve. Az aldbbiakban a
javaslatot megfogalmazo, Dr. Salamon Laszlénak cimzett levelet olvashatjak:

Tisztelt Efngk Url

A Biblia 5z5ver5égnfk, mint tdrsadalmi szervezetnek tagsdga arommel értesiilt arvdl, ﬁogy a Magyar
Koztdrsasdg Orszdgqyiilése elkezdte az i Alkotmdny torvény kidolgozdsdt. Szamunkra azért is [Enyeges a
je[m&g ﬁam’[yos trvény megva’ftozmra’sa, mivel mdr szamozdsa is annak evedeti a@aszﬁwgére, gy arra a
m’rsazfafmi:pofitikai korszakra emlékeztetr benniinket, ame@ﬁm mgsa’gunkﬁo’f sokan méﬁ‘dﬂymﬁmuf szen-
vedtek hitiik, me_quézﬁpfésﬁk és keresztyén Hetviteliik miart megﬁé@egzést, hdtratételt, kikozositést, bortont.

A Nemzeti Osszetartozds melletti taniisdqtételrdl szolo torvény szerint Ondk a Magyar Koztdrsasdg
Orszu'ggyﬁfésének azok a tagjai, akik hisznek abban, ﬁogy Isten a torténelem ura, ezért azzal a bizalommal
Keressiik meg az Afkotma’ny—eﬂi’készitﬁ Eseti Bizottsdgot, ﬁogy a késziild afajfrc'irvény normasziveg-
javaslatdban — szdmos etikai jelleqii efv mellert — a kovetkezd [ényeqes elvek is régzitésre Keriiljenck.

1./ A Szentirds szerint (Genezis kb'nyve) a ﬁa’zassa’got Isten vendelte és szerezte az dltala fég[inak és
ndnek teremtetr személyek kozotr. Ezt a hdzassdgor szamtalan feladattal és céllal bizta meg, amihez
dlddsdt igévte. A hdzassdgnak ezt a Kildetését mds emberi kapcsolatforma bettleni nem Képes, sét,
példdul az azonos nemiick szexudlis kapesolata Isten szevint a teremtési venddel szemben elkovetett
gyaldzatos cselekeder.

Ezért jamsoﬁuk, ﬁogy fésziild afajﬂt&rvényﬁnk rigzitse: ﬁa’zassa’got csak eqy qut és eqy nd [¢tesithet.

2./ Magyar nycfvﬁnk igen szemléletesen utal arra a valds tényre, ﬁogy a megxziifen'tt ilj élet dldds,
Isten dlddsa. Meg_qydzb’p{éxﬁnk, flogy az édeszmya terﬁesség»megszakt’tdsﬁoz valo joga soha nem lehet
erdsebb, mint a magzat lethez valo joga. Ezt az afqpe[vet az edﬂfigi fiberalizilr magzatefﬁ»y’m’si jog-
és orvosi _qyakorfat csak o@an mddon tudta u’tfé]mi, ﬁo_qy nem adta meq a magzatnak a tiszteletet,
igy a_fogantatds pillanatdhoz Kapcsolt élethez vald jogot. Hazinkban ezért sem sziilethetett meg
(immdr tobb évtizede) évente tobb tizezer gyermek. s ezért é ma is sok szdzezer ndi ﬁovﬁm’rsunk elvisel-
hetetlen lelkiismereti teherrel,

A Biblia Szovetséq tagsdga, a jefen torténelmi ﬁe@zerﬁen kiemelten fonrosnak tartja, fmﬂy tor-
vényiink deklard(ja az élethez vald alapjogor a magzat szamdra mdr a fogantatds pillanatdrl.

3./ A Szentirds tanitja, ﬁogy Isten az élet szerzdje és a fm[é(fe[ett is szuverén tir. Ez azt je[enti, ﬁogy
elvendelte foldi életiink kezdetér és végér. A haldlbiintetés (ami a mindenkori dllami felsdség kiilonleges
esetekre Istentdl kafotf fefﬁam[maza’sa) kivételével sem Szeméfy, sem szervezet nem kqpotf Istemé'ffef»
hatalmazdst emberi élet elvételére. A haldlbiintetés torvényi lehetdségének megsziintetésével a felséséq a

_fefﬁam[maza’sa’réf lemondott — ezt a dontését tudomdsul vessziik. Viszont, amennyiﬁen az dllam-
hatalom engedélyezné a szenvedés csokkentése vaqy gazdasdgi évdek alapjdn a halilt eldseqitd aktiv
beavatkozdsokat — akdr a ﬁete_q vagy a csaldd kénytfmének, Mrmefy tdarsadalmi elvdrdsnak vagy
ideo[égia’nak engedve —, arra az élet és haldl urdtél nem lenne legitimdcidja.

Ezért jamso_fjuk, ﬁo_qy az aktiv eutandzia _qyakor[am’nak ﬁevezetﬁetdségét afkotmu’nyunk zdrja ki.

Feleldsségteljes munkdjukra kivanjuk Isten dlddsdr, hogy leqyen az nemzetiink felemelkedésére és
erkdlesi megitjuldsdral

Pécel, 2010. oktéber 31.

Dr. Makrai Tibor Dr. Sipos Ete Alimos*

*k

Az Alkotmany-el6készitd eseti bi-
zottsdg az 0Osszegzd munkacsoporttdl
2010. december 02-ian megkapta Ma-
gyarorszag alkotmdnydnak szabdlyozasi
elveit. A dokumentum Alapvet rendel-
kezések c. részének 7. pontja a kovet-
kez§ javaslatot tartalmazza:

,Az Alkotmdny elismeri minden
ember sérthetetlen és elidegenithe-
tetlen szabadsdgdt és alapvetd jogait,
kiemelt védelemben részesiti a hdzas-
sdgot, mint a férfi és a no legalap-
vetobb és legtermészetesebb kozos-
ségét és az ezen alapulo csalddot.
A szabadsdg, az alapvetd jogok, a
hdzassdg és a csaldd tiszteletben tar-
tdsa és védelme az dllam elsérendii
kotelessége.”

Az Alapvetd jogok és kotelességek
cimi rész 1. pontjdban pedig ez olvas-
haté:

,Alapvetd emberi jogként minden
ember életét, fogantatdsdtol kezdve
védelem illeti meg. Az emberi élet és
méltosag sérthetetlen.”

A teljes dokumentum olvashaté az
Interneten, a www.parlament.hu cimen.
Az ott taldlhaté szabdlyozdsi elv az
alapdokumentuma a most kezd6dé el-
jarasnak, ami a bizottsdgi és plendris
vitdk, kodifikdciés munka, elfogadasi
eljards — ezek utan keril kihirdetésre a
Magyar Koztarsasag dj Alkotmany tor-
vénye.

De ez a szabdlyozasi elv egyuttal
vitaanyag az éallampolgarok, az &llami,
civil és szakmai szervezetek szamadra is,
akik észrevételeiket, javaslataikat eljuttat-
hatjék interneten az aeeb@parlament.hu,
vagy postin a 1357 Budapest, Kossuth
tér 3-5. cimre.



16 Biblia és Gyiilekezet

XXII. évf. 4. szam

BUDAPESTI BIBLIAISKOLA

2008-ban indult évfolyam:
Jan. 8. - 25. r. — Gyiil.ép. . < Febr. 12. — 26. r. — Gyiil.ép. II. <
Mirc. 12. - 27. r. — Lelkig. L. % Apr. 9. - 28. r. — Lelkig. II. <
Msij. 14. — 29. r. — Lelkig. ITII. % Jin. 11. - 30. r. — Gyiil.ép. IIL
2009-ben indult évfolyam:
Jan. 8. - 15. r. —- Dogm. I. % Febr. 12. — 16. r. — Dogm. II. <
Mare. 12. - 17. r. — Dogm. IIL. % Apr. 9. - 18. r. — Etika L. %
Maj. 14. — 19. r. — Etika II. < Jan. 11. - 20. r. — Gyak. ker. %
Szept. 10. — 21. r. — Apol. I. < Okt. 8. — 22. r. — Apol. II. %
Nov. 12. - 23. r. — Sz. ev. L. % Dec. 10. - 24. r. — Sz. ev. IL.
2010-ben indult évfolyam:
Jan. 8. - 5.r. - Osz. « Febr. 12. - 6. r. — Osz. %
Marc. 12. = 7. r. = Ujsz. % Apr. 9. - 8. r. — Ujsz. %

Maj. 14. - 9. r. - Ujsz. % Jun. 11. - 10. r. - Ujsz. %
Szept. 10. — 11. r. — B. teol. I. < Okt. 8. — 12. r. - B. teol. II. <+
Nov. 12. - 13. r. — Herm. L. % Dec. 10. — 14. r. — Herm. II.
2011-ben indulé évfolyam:

Szept. 10. - 1. r. — Osz. < Okt. 8. —2.r. - Osz. %

Nov. 12. - 3. r. — Osz. % Dec. 10. - 4. r. - Osz.

A budapesti bibliaiskola mds, kihelyezett tanfolyamoktdl eltérd
feltételekkel mikodik, ezért kérjiik, hogy aki ezen a tanfolyamon
szeretné pétolni elmaraddsat, az mindenképpen elézetesen
egyeztessen Csapkovics Bertalan bibliaiskolai munkatarsunkkal
(tel.: 30/757-1873, e-mail: info@bpbibliaiskola.hu)!

*

A DEBRECENI KORZET Uj felel6s vezet6t valasztott Szegedi
Kalmanné személyében, miutdn Juhasz Attilané dr. Kovacs
Irén egészségének megromldsa miatt a tovdbbi munkat nem
tudta vallalni. Koszonjiik Irénke hiiséges és dldozatos szol-
gdlatat, Illonkdnak pedig Isten adjon bolcsességet a szervezd
munkdhoz! &

*

Az ELOZO LAPSZAMBAN igéretet tettiink arra, hogy a kara-
csonyi folydiratban részletesen bemutatjuk majd a 2010. év
konferencidit, csendes napjait. Olvaséinktdl elnézést kériink,
de szervezési €s technikai okokbdl igéretiinket nem tudtuk tel-
jesiteni. M

*

A MINTEGY 100 DB SZEKET, amit el6z8 folydiratunkban
hirdettiink meg, a Budapest, Kdposztdsmegyeri Reformatus
Gyiilekezet szdmdra ajandékozta a Biblia Szovetség. W

*

FOLYOIRATUNKHOZ MELLEKELTUK a Biblia Szovetség
utalvdnyit, amin adomadannyal tdmogathaté6 a Szovetség,
valamint az Ebredés Alapitvany utalvanyat, amit a kovetkezd
évi folyoirat elSfizetéshez haszndlhatnak fel. Az el6fizetésre
tdjékoztatds olvashaté folydiratunk utolsé oldaldn, az
impresszumban. &

1 Kokai Ferencné (1939) Budapest,
% Késa Arpadné (1934) Matészalka.

Testvéreink szdmdra valdsdggd teljesedett a hitbeli re-
ménység, boldog Orvendezéssé a Jézussal vald taldlkozas
vagya. Aldja meg emlékiiket kozottiink az Ur!

%

Halottaink:

Foly6iratunk legkozelebb 2011. hdsvét el6tt jelenik meg.
Lapzarta: 2011. mércius 15.

BIBLIAISKOLAI TANFOLYAM
(2011. év)

BIHARUGRA-SZARVAS-FUZESGYARMAT:

Jan. 15. - 7. r. — Ujszov. % Marc. 26. - 8. r. — Ujszov. <
Mij. 28. - 9. . — Ujszov. ¢ Okt. 1. = 10. r. - Ujszov. <
Nov. 5. —11. rész — B. teol. I. % Dec. 3. — 12. rész — B. teol. II.
Szervezd: Pentaller Attila, tel.: 20/549-5457
CEGLED:

Jan. 22. - 20. r. — Gyak. keresztyénség <
Mire. 5. — Gyiil.ép. ¢ Apr. 30. — Gyiil.ép.
Szervezd: Nyujtoné Téth Irén,
tel.: 53/310-059, 20/486-3265
DEBRECEN:

Febr. 5. - 9. r. — Ujszov. % Apr. 2. - 10. r. — Ujszov. <
Juin. 4. - 11. r. - B. teol. L. < Szept. 17. — 12.r. — B. teol. II. <
Nov. 19. - 13. r. — Herm. 1.

Szervezd: Szegedi Kalmanné,
tel.: 30/618-0633, 52/715-549
PECEL:

Febr. 18-20. 17. r. — Dogm. III. és 20. rész — Gyak. ker. +¢
maj. 13-15. — 18-19. r. — Etika I-11.

Szervezd: Biblia Szovetség, 2119 Pécel, Kalvin tér 2/B;
Tel.: 28/452-334, e-mail: bsz@bibliaszov.hu
TATABANYA:

Febr. 5. - 11. r. — B. teol. . «* Marc. 19. — 12. r. — B. teol. II. <
Jun. 4. — 13. r. - Herm. L. % Szept. 3. — 14. r. — Herm. IL. %
OKkt. 15. — 15. r. — Dogm. L. < Dec. 3. — 16. r. — Dogm. II.
Szervezd: Lazar Sandorné, tel.: 30/754-6350
TISZAKESZI:

Jan. 15. - 20. r. — Gyakorlati keresztyénség
Szervezd: Tima Laszlo, tel.: 20/569-0442
Miskovrc: U TANFOLYAM!

Febr. 26. — 1. r. — Oszov. < Apr. 16. - 2. r. — Oszov. %
Maj. 28. — 3. r. — Oszov. % Szept. 17. — 4. r. — Oszov.
Okt. 29. - 5. r. — Oszov. % Dec. 3. - 6. r. — Oszov.
Szervezd: Tima Laszl6, 3458 Tiszakeszi, Kozséghaza 1t 58.;
tel.: 20/569-0442

*k

A tanfolyamra mindig a megnevezett szervezénél kell jelentkezni.
Pécelen bentlakast €s teljes ellatast biztositunk.
A kihelyezett tanfolyamokra a résztvevok bejarnak
és mindenki onellato.

FONTOS KERDESEK

A Biblia Szovetség Fontos kérdések eldaddssorozata:
—jan. 9.: A Biblia az 6kumené segitGje vagy akadalya?
— febr. 13.: Az Alfa-kurzus a gyiilekezet megijulasanak

eszkoze?

—mdrc. 13.: A Biblia a pozitiv gondolkodasra biztat?
— dpr. 10.: A keresztyénség és a humanizmus baratok
vagy ellenségek?

Az el6adés 17 érakor kezd6dik a Budapest, Nagyvérad téri
ref. templomban (VIIL ker. Ull&i 1t 90.), amit beszélgetés
kovet. Mindenkit szeretettel varnak a szervezdk!
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A Biblia Szovetség tervezett éves programja
(kozponti szervezésben — a korzetek programja nélkiil; kihelyezett bibliaiskola kiilon lapon)

- 2011 -

JANUAR

9. fontos kérdések (Bp. Nagyvdérad tér, 17 6ra)
29. el6adasok néknek (Bp. Nagyvarad tér)
FEBRUAR

13. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 dra)
18-20. bibliaiskola (Pécel)

21-25. berekfiirddi lelki konferencia (Berekfiirdd)
26. el6adasok ndknek (Bp. Nagyvarad tér)
MARCIUS

5. ifj. hitmélyit6 taldlkozé (Pécel)

13. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)
19. 30+ fiatal feln&ttek taldlkozdja (Pécel)

26. el6adasok ndknek (Bp. Nagyvarad tér)
APRILIS

4-8. vezetSk és szolgdlok konferencidja (meghivassal)
5. tanacsiilés (Pécel)

9. csendes nap (Métészalka)

10. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 éra)
MAJUS

7. éves kozgylilés és konferencia (Bp. Nagyvarad tér)
8. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 éra)
13-15. bibliaiskola (Pécel)

28. el6adas néknek (Bp. Nagyvarad tér)
JUNIUS

4. csalddi nap (Pécel)

18. tanacsiilés (Pécel)

19-24. konferencia hazasparoknak Szépalman* D
26-02. 10-13 évesek tdborozasa <

27-01. konferencia lelkészeknek (Pécel)

JULIUS

03-09. 13 év feletti lanyok tédborozésa (Tarpa) <
11-15. konferencia pedagégusoknak (Szarvas) D<
17-23. 13 év feletti fitk biciklis tdborozasa (6rség) =
18-23. csalados hét D<

18-23. dllami otthonos ldnyok tdborozdsa (Pécel) DX
AUGUSZTUS

? kenus tdbor fiataloknak (Lajta-Duna)

15-20. lelki konferencia (Pécel) DX

18-21. hitben jaré fiatalok tdbora/képzése P4

21. konferencia Nyiregyhdzan (ref. templom)

SZEPTEMBER

3. csaladi nap (Pécel)

11. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

11-16. lelki konferencia (Szépalma) D]

17. 30+ fiatal felnéttek taldlkozdja

24. tanacsiilés (Pécel)

OKTOBER

1. csendes nap (Debrecen)

8. BSz tagok taldlkozéja

9. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

15. ifj. hitmélyitd konferencia (Pécel)

NOVEMBER

5. 6szi korzeti konferencia (Miskolc, Egyhazkertileti
Székhaz)

6-11. konferencia orvosoknak (Szépalma) DA<

12. Oszi korzeti konferencia (Bp., Torocké téri ref.
templom)

13. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

21-25 berekfiird6i lelki konferencia D<

26. tanacsiilés (Pécel)

DECEMBER

11. fontos kérdések (Bp. Nagyvarad tér, 17 6ra)

31. szilveszteri program (Pécel)

Jelmagyarazat:

— D4 Részvétel csak elGzetes jelentkezés visszaigazoldsdval
— Bp. Nagyvdrad tér (Nagyvdrad téri reformdtus templom)
* A Bibliai Hazassdggondoz6 Szolgdlattal k6zos szervezésben

ELOADAS-SOROZAT NOKNEK A BP. NAGYVARAD TERI
REFORMATUS TEMPLOMBAN, 2011-BEN

A LATHATATLAN ISTEN LATHATO
SZERETETE cimmel

Janudr 29-én: Isten szeretete lathaté: Isten népe
Februdr 26-dn: Isten szeretete lathaté: Evangélium a
mindennapokban

Madrcius 26-dn: Isten szeretete lathat6: Szenvedéseink

Aprilis 30-dn: Isten szeretete lathaté: Eletiink

atalakulasa

Isten szeretete lathato: A gyiilekezeti

élet

El6adas-beszélgetés-ismerkedés 10-15 éra kozott.
Az érdekl6dd holgyeket szeretettel varjak!

Mdjus 28-dn:

A kozolt program elbzetes terv, ezért a vdltozds objektiv vagy szubjektiv okokbdl lehetséges,
de errdl folyamatosan tdjékozodhat a Biblia és Gyiilekezet c. folydiratbol, illetve a www.bibliaszov.hu honlaprol.

Fontos! 2011. évi programra janudrtol fogadunk el jelentkezést!

— Biblia Szovetség, H-2119 Pécel, Kélvin tér 2/B; Tel./fax: (36) 06-28/452-334; e-mail: bsz@bibliaszov.hu —
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A fiatal szolgdlok megbeszélése Lengyélben,
oktéber 30. - november 1.




SZILVESZTER FIATALOKNAK!

Kedves ifju Bardtunk!

Idén is megszervezziik ifjusdgi szilveszteri programunkat. Szeretettel varunk kozos jatékokkal,
feladatokkal, é;jfél el6tt dhitattal, bardtkozasi lehetGséggel és persze a j6 hangulat, valamint
az étel-ital-slitemény is garantalt :)

A programot minden évben nagy népszerlis€égnek drvend6 fakultativ téli kirdndulassal kezdjiik
15 6rakor. (Ha esetleg nincs kedved a tdrdhoz, akkor 18 6rdra gyere!)

Az ifi szilveszteri programra elsdsorban olyan fiatalokat hivogatunk, akiknek sajat gyiilekezetében
nincs lehet8sége bardti kozosségben, keresztyén modon bucsizni a 2010. évtdl. Ha te is hasonl6
helyzetben vagy, akkor kozottiink a helyed! Kériink Téged, hogy hozz magaddal egy doboz siitit

vagy uditdt és természetesen a jokedvedet is!
A programokra mindenkit szeretettel varunk, de azok arculatit (jatékok, egyéb lehetdségek)
elsGsorban az ifisek szdmdra alakitjuk (14 évesekt6l a 30-as korosztilyig).

A Biblia Szovetség székhazaban éjszakai szdllaslehet6séget biztositunk. Mivel a szobdk szdma véges,
kériink, ha szivesen lennél veliink, akkor dobj egy e-mailt, vagy keress benniinket telefonon,
igy a részletekrdl tdjékoztatni tudunk, és tudni fogjuk, hogy Rad is szamithatunk!

Virja jelentkezésedet: a szervezd csapat.

Itt keress benniinket: bsz@bibliaszov.hu vagy 28/452-334 !

A program helyszine: Biblia Szovetség, 2119 Pécel, Kélvin tér 2/b.

Az Ebredés Alapitvany hirei

HAT EN IMMAR
MIT VALASSZAK...?
SOK UGYANIS A JO
KONYV, DE VAION
MEGVETTE MAR?
TETSZENE NEKI?

Kkényvutalvany

01/4000 :Lugzsios

— Hasonl6 toprengéssel gyakran taldlkozunk konyvesboltunkban, ezért
gondolt az Ebredés Alapitvany arra, hogy kényvutalvanyt bocsat ki.
Az utalvany jelenleg 1000.- Ft-os névértékben, de hamarosan
2000.- Ft és 5000.- Ft értékben is vasarolhatd, rendelhetd.
A levésarlasra a vételtSl szamitott egy éven beliil kell sort keriteni.
Ez megtehetd személyesen, a Biblia Szovetség székhdzanak
konyvesboltjdban, vagy internetes webdruhdzunkban, ami a
www.bibliaszov.hu honlaprél érhetd el.
Szeretettel ajanljuk testvéreink figyelmébe az uj lehetSséget.

az EBA munkatdrsai

ID. ALFOLDY BORUSS DEZSO:
MEGMENTESTOL MEGTARTASIG
(UIDONSAG!)

Id. Alfoldy Boruss Dezs6 lelkipdsztor igehirde-
téseit olvasva nemcsak arra kaphat vélaszt az
érdekl6ds Olvasd, hogy mi a bibliai megtérés
Iényege, de valaszt kaphat sok mai igehirdets és
evangélista arra is, hogy milyen a reformétus
evangélizalé igehirdetés. Ezeket az igehirde-
téseket nem az undsig megszokott evangéliza-
ciés sablonok emlegetése jellemzi, mindegyik
igemagyardzat mogott rendkiviil igényes teoldgiai exegézis 4ll, s az
evangélium gyiilekezetre alkalmazdsdnak mddja, a legnagyobb kélvi-
nista evangélista-prédikatorok igehirdetéseit juttatja esziinkbe. A szer-
z8 igehirdetéseinek kélvinista volta abban all, hogy mindegyikben

hatalmasan felragyog az €16 Krisztus személye. Eladdsi dr: 450 Ft

Aldott karacsonyt és itj esztendst!

A Biblia és Gyiilekezet cimi folyéiratra a 11742331-20003610 szdmlaszdmon vagy postai utalvanyon lehet el6fizetni
Eldfizetési dij 2011-ben nem vdltozik, azaz: belfoldre: 2.200,- Ft/év; (2.000,- Ft/pld. 10 pld. felett); kiilfoldre: - eurdpai orszdagokba: 4.500,- Ft/év;
- egyéb orszdgokba: 5.600,- Ft/év. Az el6fizetés nélkiili arus példany ara 350,- Ft. A folyéirat megjelenik negyedévenként.
A Biblia és Gyiilekezet szerkesztosége és kiadohivatala: a Biblia Szovetség cimén

Kiadja a Biblia Szovetség megbizdsab6l az Ebredés Alapitvany, felels kiad6: Szabd Ldszlé
* % ok

Biblia Szovetség cime: H-2119 Pécel, Kdlvin tér 2/B Telefon/fax: 06 (28) 452-334 Internet: www.bibliaszov.hu E-mail: bsz@bibliaszov.hu
felelGs szerkesztS: Dr. Sipos Ete Almos; szerkeszt&: Dr. Mikolicz Gyula; rovatok: Cseri Kdlmdn, Sipos Ete Zoltdn, Dr. Mikolicz Gyula, Margit Istvdn;
cimlap: Myrta Messerli (CH, Corsier) — Ezsaids 9.;
tordelés: Horvdth Mdria
(Kéziratokat nem &rziink meg €s nem kiildiink vissza!)

Nyomtatds: M és M Goldprint Kft. 1107 Bp., Mazsa u. 3. — HU-ISSN 0866-2932




