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vezércikk

ALAPITSUNK UJ EGYHAZAT?

A reformécié emléknapjahoz kozeled-
ve a protestins egyhdzak felsoroljak
azokat az érveket, kritikai megjegyzé-
seket, amelyekkel igazolni akarjik 1étjo-
gosultsdgukat. Ilyenkor elhangzik az un.
nyugati (rémai), ill. keleti (bizdnci)
keresztyénség kritikdja, azzal a magabiz-
tossdggal, amibdl kitlinik, hogy mi, pro-
testansok kiilonbek vagyunk.

A 21. szdzadba érkezve azonban ne-
kiink is be kell ismerniink, hogy mint a
dogmatikai, mind az etikai kérdések
mentén mara mar legaldbb olyan mély
torésvonalak jottek létre a protestans
keresztyénségen beliil, mint amilyenek a
kozépkor idején voltak. A mai Nyugat-
Eurépa egyes protestins szdszékein (s6t a
teoldgidin!) is kétségbe vonjik Jézus
Krisztus szfiztél sziiletésének, s6t ke-
reszthaldldnak — mint helyettes engesz-
tel6 4dldozatnak — érvényességét. Azzal
érvelnek, hogy a Biblia Istene nem lehet
olyan kegyetlen, hogy sajat fidt dldozza
fel masokért.

Az ehhez hasonlé egyéb, most itt fel
nem sorolhaté tévtanitasokat €s etikai li-
beralizmust okolva, az un. torténelmi,
protestans egyhazakbdl djabb és tjabb
csoportok szakadnak ki, azt tanitva, hogy
ennek a krizishelyzetnek az a megoldasa,
ha 1j, igaz egyhdzat alapithatnak. Mar
hazdnkban is taldlkozhatunk azzal a
jelenséggel, hogy kordbban valamelyik
protestans egyhazhoz tartozé egyhdz-
tagok Uj egyhdzat, kozosséget alapitottak.
Sét, az is gyakorlattd valt, hogy ha egy
lelkészt egyhazi fegyelmi eljaras ald von-
nak, és elitélnek, az illet6 — valaszként —
Uj egyhazat alapit. Az 4j egyhazat ala-
pitok dontésiiket azzal indokoljdk, hogy
6k majd igazi, azaz jobb, tokéletesebb és
szentebb kozosséget hoznak létre, mint
amilyet otthagytak.

Ezért tessziik fel mi is most azt a val6-
ban izgalmas kérdést, hogy indokolt-e
egy Uj, igaz egyhdz alapitdsa? Ha igen,
akkor mikor tegyiik meg? Ha nem
indokolt, és bibliailag nem igazolhato,
akkor mi az ttja az egyhazi élet szem-
betlind romldsa megallitdsanak? Elis-
merjik, hogy a kérdésekkel elég mély
vizekre hivjuk hajézni olvaséinkat, bar
Ujsdgunk jelen szdmdnak tovabbi irasai is

az egyhdzzal kapcsolatos kényes kérdé-
sekkel foglalkoznak.

Bevezetésiil szeretném Olvaséink
emlékezetébe idézni azt a fontos szabalyt,

BODAsS JANOS
REFORMATUS REFORMACIO

Megériztiik a Hitvallast s az Igét
szazadokon at, tisztan €s hiven.
De csak konyvekbe zdrva! — mert
sziviinktdl
nyelve, szelleme mar-mdr idegen.
Nem éljiik, amit vallunk, (mint az §s6k)
utunkban a Lélek mar nem vezet.
Bar mindnydjunk k6zos célja a Béke,
de utdna a Pénz s az Elvezet.

Uresedik a templom, nincs imadsag
asztalnal, agyban, lizemben, mez&n.
Isten népére nem ismerhet immar
benniink a vilag. Rosszul all a por:
vdadjait szaporitja elleniink sok
millié "Min&ségi Ellendr".
Uszunk az drral, szamunkra is sorra
ezrével ndnek az uborkafak,

s kapaszkodunk, mert nagy er6vel vonz a
fosvény, urhatnam kispolgarisag.

A multhoz képest hol van a min&ség?
Hidba van papiron igazunk,
hiaba mondjuk tisztdn az Igét, ha
a cafolata sokszor mi vagyunk!

Bizony, bizony a "Semper reformari"
ideje jott el s elsGsorban rank!
Nem szekta, "izmus", Réma most a
kérdés:
benniink lobbanjon djra fel a Lang,
a szent Lang, ami Gseinkben égett,
mitdl sok fasult sziv tiizet fogott
s dldozva szolgaltdk a hazét s népet,
szerények, tisztak voltak, s boldogok.

Itt az id6, hogy a Lélek vezessen
s azt tegyiik, amit az Ur ma rank kiré:
nékiink kell djjasziiletniink, igy lesz csak
majd reforméatus reformacié!

hogy mint minden un. tan-kérdésben, az
igaz egyhazrdl sz6l6 tanokndl is abbdl a
ténybdl kell kiindulnunk, amit a Biblia
tanit az egyhdzrél. Ha a régi egyhdzat

elhagyd, és tjat alapité emberektdl
megkérdezziik, hogy miért hagytik el
kozosségiiket, akkor a legtobben az el-
hagyott egyhaz lelki allapotira, az egy-
hazi vezetSk korrupt, erkdlcstelen maga-
tartdsara hivatkoznak, azaz érvelésiik
alapja a régi kozosség pillanatnyi hely-
zete.

Ha viszont mi, a reformacié Oroko-
seinek tartjuk magunkat, akkor az egy-
hazhoz sem kozelithetiink pragmatikus —
azaz gyakorlati és tapasztalati — szem-
pontbol. (Nem tehetjiik Illés préféta mod-
jara, aki dontését azzal indokolta, hogy az
egyhaz tagjai elfogytak.) Ezért kiin-
dulépontunk nem lehet mds, mint az a
Biblia, amelyik a Szentlélek altal ihletett
isteni sz0.

A Biblia az egyhdz lényegét nem az
egyhdz tagjainak vagy vezetdinek maga-
tartasa fel6l kozeliti és hatdrozza meg,
hanem Krisztus feldl. Eszerint az egyhaz
lényege és titka annak fundamentumaban
van. ,,Mert mas alapot senki sem vethet a
meglévén kiviil, amely Jézus Krisztus.”
(1Kor 3,11) Ezt a kijelentést tovabb rész-
letezi az Ef 2,20-21: ,,... akik az apos-
tolok és profétdk alapkovére épiiltetek,
ahol a szegeletk6 maga Jézus Krisztus.
Benne van az egész épiilet Osszeillesztve,
és benne novekszik szent templomma az
Urban...”

Az idézetek szerint az egyhdz funda-
mentuma Jézus Krisztus személye, azaz
elvégzett tokéletes valtsagmiive (emberré
létele, kereszthaldla, feltimaddsa, meg-
dicséiilése), amelyet a profétdk és a
szemtanu apostolok hirdettek és leirtak a
Biblidban. Ebbdl kovetkezik, hogy az
igaz egyhaz fundamentuman az ll, aki
hiszi, amit Krisztusrél és elvégzett
tokéletes valtsdgardl tanit a Biblia. Ehhez
nem lehet semmit sem hozzatenni, sem
elhagyni. Ez a fundamentum 6rok, rendit-
hetetlen. Az ég és fold elmulhatnak, a
kozmoszban minden megrendiilhet, de az
egyhdz fundamentuma o©rok, hiszen
,Jézus Krisztus tegnap, ma és mindorok-
re ugyanaz” (Zsid 13,8). Amelyik ko-
z0sség erre a fundamentumra épiil, azt
nevezi a Biblia egyhdznak. Ha egy
kozosség ezt a fundamentumot elveti,
nem hiszi, ahhoz barmit hozzétesz, vagy
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abbol barmit elvesz, azt (a Biblia alapjan)
nem nevezhetjiilk igaz egyhdznak, még
akkor sem, ha az a kdzosség egyhdznak
nevezi magit. A reformécio teoldgusai az
Ef 2,20 igéjét dgy értelmezték, hogy
mivel az apostolok Krisztust hirdették az
igében, és Ot lattattdk a szentségekben,
ezért az igaz egyhdzban e kettdnek jelen
kell lennie. Kalvin ezt frja: ,,... nagy
becsben kell tartani az Isten igéjének és a
szentségeknek a szolgalatat. Ahol ugyan-
is €p és sértetlen dllapotban van meg ez a
szolgélat, ott semmiféle erkolcsi fo-
gyatkozds vagy biin, nem akadilyozza
meg azt, hogy az egyhdz neve fenn-
maradjon.” (Inst. IV.2.1.)

Erre a bibliai szemléletre épiilve
valljuk az apostoli hitvalldsban azt, hogy
whiszek egy, egyetemes Kkeresztyén
anyaszentegyhdzat”. Tehat, csak egy igaz
egyhdz van, mégpedig az, amelyiknek
Krisztus és a réla sz616 apostoli tanités (a
Biblia) a fundamentuma. A Biblia szerint
Istennek egy egyhdza volt, van és lesz. A
reformécidkor sem tortént 4j egyhaz-
alapitds, hanem folytatdsa annak az
épitkezésnek, amit a Szentlélek kezdett.
A reforméciot az tette sziikségessé, hogy
az épitkezés egy ideig nem a szegelet-
k&éhoz igazodott, €s abbamaradt.

Ha tehdt egy felekezet vagy gyiilekezet
igaz egyhéz-voltat akarjuk megvizsgalni,
kérdésiink csak az lehet, hogy annak a
kozosségnek ki €s mi a fundamentuma?
Tesz-e valamit az igaz egyhaz fundamen-
tumahoz, vagy elvesz-e bel6le? Azaz, mit
vall azokbdl, amit a Biblia fundamentalis
tanitdsainak tart a Szentlélek? Ismét
Kalvint idézhetjiik: ,,De amint a hit vara-
ba a hazugsag beront, amint a sziikséges
tudomdnynak lényege meghamisittatik,
és a szentségek kiszolgaltatdsa megrom-
lik, akkor bizonyara bekovetkezik az egy-
héaz pusztuldsa”.

Ugyanakkor a Szentlélek a Biblidban
ismertet olyan helyzeteket is, amikor egy
egyhdz/gyiilekezet fundamentuma j6, de
a felépitmény, ami az egyébként j6 fun-
damentumra épiil, értéktelen és elégetni
vald. ,,Ha pedig valaki aranyat, eziistot,
dragakoveket, fat, szénat, pozdorjit épit
erre az alapra, mindenkinek a munk4ja
nyilvdnvaléva lesz, mert az a nap meg-
mutatja, mivelhogy tlizben jelenik meg...
Ha valakinek a munkdja... megmarad,
jutalmat kap. Ha valakinek a munkdja
megég, kart vall. O maga azonban meg-

menekiil, de igy, mint aki tizon ment at.”
(1Kor 3,12-15) A korinthusi és a galdcia-
beli gyiilekezetek alapja j6 volt, de rossz
falat épitettek rd. A Jelenések konyvének
hét gyiilekezete is j6 alapokrol indult.
Maga Jézus nevezi Oket egyhdznak.
Viszont a j6 fundamentumra &k is rossz
falakat épitettek. Ezért Jézus nem arra
szdlitja fel Sket, hogy alapitsanak abban a
véarosban U] egyhazat, hanem arra, hogy
térjenek meg, azaz igazodjanak djra az
igazi szegeletk6hoz, Krisztushoz. Ennek
elmaraddsa ugyanis a gyiilekezet, de nem
az egyhdz (!) megsziinéséhez vezethet.

Amikor P4l apostol fiilébe jut, hogy
bizonyos gyiilekezetekben tévtanitok
Iéptek fel, és sokakat megfertéztek, nem
azt tandcsolja Timotheusnak, hogy alapit-
son olyan vegytiszta gyiilekezetet, ahol
mindenki szent és tokéletes, hanem azt
mondja a gyiilekezet hivo tagjainak, hogy
»alljon el a hamissdgtél mindenki, aki a
Krisztus nevét vallja!” (2Tim 2,19).
Azaz, ne hallgassanak a tévtanitokra, és
ne vegyék at azok hazug életvitelét a
gylilekezetben.

A mai protestins egyhdzak életét
figyelve és elemezve azt kell meg-
vizsgdlnunk, hogy ott dllnak-e még az
Efézus 2,20-ban emlitett fundamentu-
mon, hiszik-e, hirdetik-e még Jézus
Krisztus személyérdl és elvégezett to-
kéletes aldozatardl mindazt, amit a Biblia
tanit? A szentségeket igy szolgaltatjak-e
ki, ahogyan azt Jézus rendelte? Ha igen,
akkor a bibliai mérték értelmében egy-
haznak kell tartanunk 6ket. De ha ennek a
bibliai mércének nem felelnek meg,
akkor nem tekinthetdk, és nem nevezhe-
tok egyhaznak!

Viszont, ha a fundamentum jo, de az,
ami raépiilt értéktelen, s6t, ha soraik kozt
vannak képmutatd vezetSk, pilispokok,
lelkészek, presbiterek, egyhaztagok, ak-
kor sem mondhatjuk azt, hogy az a
kozosség nem egyhdz. Kalvin, Krisztusra
hivatkozik, aki a farizeusok képmutatasa,
az egyhazi vezetSk kapzsisdga és erkolcs-
telensége ellenére sem jelentette ki, hogy
Izrael egész népe €s istentisztelete minde-
nestdl fogva hamis. Kélvin egyetértéen
idézi Cypridnusz egyhdzatyat: ,Ha
lathatunk is az egyhazban konkolyt, vagy
tisztatalan edényeket, még sincs okunk
arra, hogy elszakadjunk att6l. Nekiink
csak arra kell torekedniink, hogy biza
lehessiink, azon kell faradoznunk, hogy

arany vagy eziist edények legyiink. A
cserépedények Osszetorése pedig egyediil
az Ur joga...” Kalvin kés6bb igy folytat-
ja: ,,semmi mentsége sincs annak, aki
onként szakitotta meg azzal az egyhdzzal
a kiils6 kozosséget, amelyben Isten Igéjét
hirdetik, és a szentségeket kiszolgal-
tatjdk... sem keveseknek, sem sokaknak
a vétkei nem akadalyoznak meg benniin-
ket abban, hogy ott az Isten 4ltal rendelt
szertatdsok szerint hitiinkr6l helyesen
vallomast ne tehessiink, mivel sem a
péasztornak, sem valamely magén ember-
nek méltatlansdga nem sérti a kegyes lel-
kiismeretet, s a szent és igaz ember el5tt
nem kevésbé tisztdk és lidvosek a szent
titkok, ha mindjart tisztitalanokkal egyiitt
részesiil is azokban.” (Inst. IV.I. 19.)

Osszefoglalva az eddigieket, szogez-
ziik le:

a.) Ha valaki a mai szekularizalt vilag-
ban, hitetlen kornyezetben egyhazat,
gyiilekezetet alapit, ahol a tagok hite a
mar emlitett bibliai alapokra €piil, az nem
Uj egyhazat alapit.

b.) Ha viszont valaki kilép egy olyan
egyhdzbdl, amelynek a fundamentuma
biblikus, (hitvallasa reformatori), de a
vezetdk és tagok életvitele méltatlan,
azt gondolvan, hogy 6 majd egy igaz
egyhdzat alapit, azt csaléddsok fogjak
érni.

Dr. Sipos Ete Almos / Tdpidszele

FULE LAjos
A KEP ELESSEGE

Van, kin végképp s rég elmosddott
mar az a kép, az a felirat,
amit kapott, ahogy kiverte

valaha az ISTEN KEGYELME.
— Elnyfitt, kopott kis pénzdarab —
S van, kin jobban kirajzolédik
ISTEN KEPE, mint valaha
pedig 6 is hordozza régen,
de ott maradt — a m{thelyében!

*

NEM LEHET TUZ NELKUL

Nem lehet tiiz nélkiil tiizet gyujtani.
De hozza-e mdr a tiizet valaki?
Jeges a vilag, megfagynak emberek,
follangol-e mar a mentd szeretet?
Vagy nincsen e télben tiize senkinek?
Vagy a melegével ki-ki elsiet?
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AZ EGESZSEGES EGYHAZ: JO ANYA

Szép magyar nyelviink taldl6 kife-
jezése az, hogy az egyhdzat olykor
anyaszentegyhdznak nevezi. Az egyhdz
anya, ,,aki” védi, tapldlja, neveli Isten
gyermekeit, hogy aztdn &6k is érett fel-
nbttekké vdlva tudjanak babdskodni
masok djjasziiletésénél, s tovabb tudjak
adni azt az életet, amit kaptak.

Figyelemre mélt6, hogy Kélvin Janos
milyen fontosnak tartja ezt a metaforat:
az egyhaz anya. Az Institutio 4. konyvé-
ben irja: ,Isten az egyhaz keretébe akar-
ja gy(jteni fiait, nem csak azért, hogy
annak segitségét és szolgdlatit vegyék
igénybe, amig csecsemdk és gyermekek,
hanem hogy az egyhdz az 6 anyai gon-
doskoddsdval igazgassa Oket, mig fel
nem serdiilnek, s mig végre hitiik céljat
el nem érik. Igy akiknek Isten atyjuk,
azoknak az egyhdz legyen anyjuk.” ,,A
lathat6 anyaszentegyhdzr6l szélva mar
az ’anya’ sz6bol is megtanulhatjuk,
hogy milyen hasznos és mennyire sziik-
séges rank nézve ennek megismerése,
mivel nincs mas ut az életre, mint az, ha
ez az anya hordoz benniinket méhében,
ha ez hoz a vilagra, ha ez tiplal emlGin,
széval ha ez &riz és oltalmaz benniinket
mindaddig, amig csak halando testiinket
levetve hasonlék nem lesziink az an-
gyalokhoz. Mert nem is engedi a mi
gyengeségiink azt, hogy ezt az iskolat
odahagyjuk, amig mint tanitvanyok
egész életiinket ebben el nem toltottiik.”

Az egyhdz tehat az a keret, amiben Is-
ten az & ujjasziiletett gyermekeit elhe-
lyezi, hogy ott lelkileg tdpldlkozzanak,
novekedjenek, és a lelki érettkortisdgra
eljutva mdsokat is tudjanak majd taplalni.

Hogyan torténik ez? Az egészséges
egyhdzban hangzik az evangélium, ami
altal Isten Szentlelke ujjasziil embe-
reket (1Pt 1,23). Ezek ,,mint 4jsziilott
csecsemdk a hamisitatlan tejet kivan-
jék, hogy azon novekedjenek az tidvos-
ségre” (1Pt 2,2). Mivel még kiskoruiak,
foglalkozni kell veliik, az Isten beszé-
deinek alapelemeire kell tanitani Sket,
mert még jaratlanok az igazsdg igé-
jében (Zsid 5,12-13). Vigydzni kell
rdjuk, mert egyelére még mindenféle
tanitds szelében konnyen ide-oda sod-
rodnak (Ef 4,14). Még nem lehet

masokat rdjuk bizni, még nem hatotta at
egész lényiiket Isten Igéje, a szentség
lelke (1Kor 3,1-2).

Kozben azonban lelkileg novekednek,
s mar a kemény eledelt is meg tudjidk
emészteni, érzékszerveik pedig a gya-
korlat kovetkeztében egyre alkalmasab-
bak a j6 és rossz megkiilonboztetésére
(Zsid 5,14). Mar nem mindig veliik kell
foglalkozni, 6k foglalkoznak masokkal.
Mair nem csak varnak a gyiilekezett6l,
hanem adnak is, mivel haldsak Istennek.
Mir nem csak Oket kell tanitani, s f6leg
nem Ujra és Ujra az alapelemekre, hanem
6k tudnak tanitani masokat ment$ szere-
tettel, egészséges tudomanyra. S mikoz-
ben alazatosan nevelnek madsokat, ma-
guk is novekednek.

Végiil eljutnak ,,a hitnek és az Isten
Fia megismerésének egységére, a fel-
néttkorra, a Krisztus teljességét elérd
nagykorusagra” (Ef 4,13). Mar eloljarok
lehetnek, akik elmondhatjak: ,,Legyetek
kovet6im, mint én is kovetem Krisztust”
(1Kor 11,1). Valtozatlanul benne élnek
az egyhdzban, de mint példaképei a
nydjnak (1Pt 5,3). Tudnak bédbdskodni
mdsok djjasziiletésénél, tudnak tisztidba
tenni lelki jsziilotteket, s dgy tudnak
gondoskodni réluk, ,,ahogyan az anya
dajkalja gyermekeit” (1Thessz 2,7).

Mindez az egyhazban torténik, ahol
Isten igéje djjateremti és tapldlja, a
kozosség neveli, noveli és fegyelmezi, a
gyakorlas (szolgdlat) pedig lelkileg fel-
néttekké érleli a hivéket. Talalé, amit
Kalvin Jéanos ir: ,,Bér Isten egy perc alatt
is tokéletesekké tehetné az ovéit, mégis
azt akarja, hogy azok csak az egyhiz
nevelése mellett serdiiljenek fel férfiva.”

Az egészséges egyhdzat tehat az
jellemzi, hogy benne mindenki megkap-
ja a neki sziikséges taplalékot, védelmet
és feladatot. Hangzik benne a megté-
résre hivé evangélium, de hangzik a
magvas tanitds is. Hangzik a Jézushoz
hivas és a szolgélatba kiildés is. Ki-ki ,,a
sajat adottsdganak megfeleléen miikod-
ve” épiti az egészet (Ef 4,16). Ugyan-
akkor ez a kozosség ad védelmet min-
den idegen hatdst6l, hamis tanitastol.

Adjunk hélat az egyhdz — s annak helyi

2. 22

egysége: a gyiilekezet — 1étéért! Orkod-

jiink azon, és tegyiink meg minden tSliink
telhetSt azért, hogy legyen egészséges,
vagyis mint j6 anya folyamatosan végez-
ze ezeket a fontos feladatokat! Es iigyel-
jink arra, hogy mi magunk is noveked-
jlink, és mint a Krisztus testének egészsé-
ges tagjai végezziik a szdmunkra adott
szolgalatot — Isten dicsGségére, az egész
novekedésére, emberek tidvosségére!
Cseri Kdlmdn / Budapest

IVANYINE SINKA MAGDOLNA
URAM, NE DOBJ EL!

Egy kis laddban félrerakva
Sok eldobott jaték hever:
Séanta macko, torott lovacska,
Fiiletlen, rozsdas kisveder.

Senki sem 6riz 6cskasagot:
Szakadt ruhat, rozsdas csavart...
Kidobjuk a hervadt viragot,
Anyu is 4j rantast kavart,

Mikor a mésik odaégett...
Ej, még én is meggondolom,
S mindent, mi vdsott, rongyos, tépett,
Kiszérok majd egy szép napon.

Csak egy tart vissza... Biblidmbdl
Magamat is igy ismerem,
Mint torott nadat, gyenge langot,
Foldet, mely dudvat, gazt terem.

Mi lenne, ha egyszer megunna
Engem is draga, j6 Atyam,
Mint rossz jatékot, félredobna,
S mdr nem szeretne igazdn?

Ur Jézus, én semmit sem érek,
De ha szeretsz, jaj el ne dobj!
Téled tiszta, 1j szivet kérek,
Ragyogj bennem, ragyogj, ragyog;j!

k

FULE LAjos: FELLEBBEZES

Mindig lesznek, akik {télnek,
lesz ra ok is: mindenki foltos,
de akik a KRISZTUSNAK élnek,
fellebbeznek az Irgalomhoz.
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VERSENGES

(A GYULEKEZETI ELET BETEGSEGE)

Olvasasra: ,,Majd versengés is tdmadt
koztiik arrol, hogy ki a legnagyobb
kozottiik.” (Lk 22,24)

Amikor a Szentirdsban a tanitvanyok-
6l azt olvassuk, hogy arrdl vitatkoznak,
ki a nagyobb kozottiik, konnyen elitél-
jiik &ket hitbeli éretlenségiikért. Elcso-
délkozunk azon, hogy még mindig
ennyire biiszkék és g6gosek. Jézus mar
majdnem harmadik éve tanitja &ket, és
még mindig az a gondjuk, hogy ki a leg-
fontosabb kozottiik. Milyen megrenditd
is ez! Hat nem értettek meg semmit
abbdl a tanitdsbol, hogy egymdst kell
szolgdlni? Jézus életét szemlélve nem
tanultak az aldzatr6l és mdsok szol-
gélatar6l? Nyilvdnval, hogy nem. A
megrendit6 igazsdg az, hogy benniinket
is sokkal tobbszor jellemez ugyanez a
nagyravigyo biiszkeség, mint ahogy azt
elismerjiik. Az, hogy mi akarunk a
nagyobbak lenni, olyan nehézség, ami-
vel mindannyian kiizdiink, és az egyha-
zat is tonkre teheti az, ha nem kezeljiik
ezt a problémat megfelel6 médon.

Pal apostol arrél ir (Fil 1,15), hogy
némelyek irigységbdl és versengésbdl
hirdetik Krisztust. Ezt a jelenséget a mai
gylilekezetben is tapasztaljuk, amikor
néhany lelkipdsztor arra haszndlja fel
szolgdlati miikodését, hogy érezhesse,
hogy &6 fontos, ahelyett, hogy a masok
irdnti szeretetet és alddst gyakorolna.
Azért vagyakoznak nagy gylilekezet
irdnt, mert sajit magukat és gyiileke-
zetiiket mas lelkészekhez és gytilekeze-
tekhez hasonlitgatjak. Ugy gondoljik,
hogy versenyeznek, amibdl kideriilhet,
hogy ki a legnagyobb és leghiresebb.
Jakab apostol szintén 6v ettdl a hozz4al-
14stol: ,,Mert ahol irigység és civakodds
van, ott zlirzavar és minden gonosz tett
is van” (3,16). Jakab rdmutat, hogy az
irigység és az 6nzd torekvés a bilinds
sziv gylimolcse, ami minden gonoszra
képes. Ov és biztat, hogy az irigység és
az érvényesiilési vagy magja gyokeret
ne verjen sziviinkben. Hogyan tudunk
tehat Jézus tanitdsa szerint lelkipasz-
torként, gyiilekezeti tagként nemet
mondani biiszke vdgyainkra, és helyette
aldzattal szolgdlni mdsokat? Mieldtt

megadnank a vélaszt erre a kérdésre,
nézziikk meg a versengés gyokerét, majd
gyiimolcsét, a viszalyt!

Az 0nzd torekvés és a versengés a
sajat dicsOségéért él6 sziv gyiimolcse.
Az 6nz6 természet szerint mindenki elsd
szeretne lenni mindenben, és vagyik arra
az ember, hogy a legfontosabb személy-
ként tiszteljék. Keményen dolgozik,
hogy értékesnek érezze magat, és masok
is igy ismerjék. Ez az oka annak, hogy
miért lesznek koziiliink némelyek mun-
kamanidsak, vagy miért hajszoljak tdl
magukat akdr a szolgdlatban is. A Biblia
ezt balvinyimddisnak nevezi. Balva-
nyuk — fiiggetleniil att6l, mi is az, amit a
legtobbre tartanak — az identitds és
értékesség érzetét kelti benniik, mivel

TURMEZEI ERZSEBET
SO A LEVESBEN

Fortyogd, idegen anyagban
kever a fakanal.

Hol a héfehér csillogas?
Kristalytestvérek békés kozossége?
Jaj, tlinok, olvadok!

De a fazék mélyébdl iizenem,
hogy s6 vagyok,
hogy most is s6 vagyok,
hogy itt a levesben is s6 vagyok.

Szin, forma vész, az iz marad.
S vigasztal a kevergetés alatt,
hogy jé ez igy, mert tudom, ki forgatja
a kanalat.

fontosnak érzik magukat az altal, hogy
valamit megvaldsitanak. Példdul sok
keresztyén att6l gondolja jonak magat,
hogy Biblidt olvas, imddkozik, temp-
lomba jar, csendes heteken vesz részt,
tizedet fizet, segit masoknak. Ezzel
egyiitt lenézi azt, aki nem olyan érett
hiv6, mint 6. Epp gy, mint a régi id6k
farizeusa (Lk 18), a mai valldsos ember
is gyakran masokhoz hasonlitgatja
magat, és amikor tobbet ér el, akkor érzi
fontosnak életét. Nagyon konnyti meg-
csalni magat azzal, hogy mennyire lelki
és istenfélé embernek t{inik, amikor
val¢jdban csak 6nnon biiszkeségét tap-

lalja. Ez az O©nigazoldé, balvanyimadé
hozzaallas soha nem marad titokban, ha-
nem kritikus itélkezésben lesz lathatova.

Mi hozhat gyégyulast egy olyan gyii-
lekezetben, ahol sok az elbizakodott,
fontos ember, akik egymast kritizaljak,
és folyamatos versengésben és Osszelit-
kozésben élnek? Reformatus korokben
gyakran azt a tandcsot adjadk az ilyen
biiszkeséggel telt embereknek, hogy
meg kell tanulniuk Isten dicsGségére
élni. A masik hangsilyozott tan az
ember biinos volta. Ugy gondoljdk, hogy
ha egy ember megérti azt, hogy milyen
blinds, akkor nem lesz mar olyan
biiszke. Ha egy laikus jelentkezik szol-
gdlatra az ilyen gyiilekezetekben, akkor
azt gyakran nagyravagyonak és g&gos-
nek tekintik érte. Inditéka nem is lehet
més, mint 6nteltség. gy aztan gyakran
eltandcsoljak a szolgélatbdl, és tiirelem-
re intik, hogy vérjon, amig nem lesz
olyan biiszke. Viélasszon inkdbb olyan
szolgdlatot, amib6l aldzatot tanulhat,
mint a WC-takaritds vagy flinyiras. Bar
fontos az olyan tanitds, ami megaka-
ddlyozza, hogy biiszkeségbe és versen-
gésbe essen valaki, mégsem elegendd,
és valdsziniileg csak még tobb kart okoz,
ha nem valddi szeretetbdl fakaddan
hangzik el. Annak a lelkésznek, aki azt
szeretné, hogy gyiilekezete ne versen-
2ésbdl szolgéljon, ennél mélyebbre kell
mennie. Nem elég az emberekkel a Soli
Deo Gloria tandt megismertetni, vagy a
biineikrdl prédikalni. A sziv allapotaval
kell foglalkoznia (Lk 6,45), és az
evangéliumot kell hirdetnie.

A versengés problémdjara a valédi
valaszokat az érzelmek megértésében
kereshetjiik. Pal azutdn, hogy a Gal 5-
ben a Szentlélek szerinti jardsrdl ir, ezt
parancsolja: ,,Ne legylink hid dicséség
kivanok, egymdst ingerl6k, egymdsra
irigykeddk!” (5,26). Az irigységet a fel-
jebb mar idézett igeversek is emlitik. Az
az ember irigy, aki nagyon vagyik vala-
mi olyanra, ami csak embertarsanak
van. Az irigység elégedetlenséget ger-
jeszt, amikor valaki a masok javait vagy
jO szerencséjét szemléli. Péld4ul, ami-
kor a zenész irigykedve tekint tdrsara,
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mert & tehetségesebb nala. Egyik lel-
kész irigykedik a mdsikra, mert érthe-
t6bben prédikal, vagy mas ok miatt nép-
szeribb. Az egyik anyuka irigy a
madsikra, akinek tobb vagy jol neveltebb
gyermekei vannak. Bér az irigység csak
atsuhané gondolat, mégis, ha gyakran
jelentkezik, akkor eldrasztja a hétkoz-
napokat is. Az Amadeus cimi filmben a
zeneszerzd Salieri irigységbdl akarja
megoletni Mozartot, mert sokkal tehet-
ségesebb ndla. Az irigységbdl fakadé
elégedetlenség atveszi az élet irdnyita-
sit. P4l apostol ezért 4llitja szembe
egymdssal az irigységet és a biiszkesé-
get a Szentlélekkel valé6 megtolteke-
z€ssel: ezek egymadssal ellentétesek.

A keresztyének életében a 1élek jelzé-
sei az érzelmek, amik visszatiikrozik az
Istennel valé kapcsolatot. Példaul, ami-
kor a masik ember tehetsége vagy
ajandékai miatt irigykedik valaki,
akkor féltékenységbdl tigy gondolja,
hogy Isten 6t kevésbé szereti vagy
dldotta meg. Nem hiszi el, hogy Isten
hasonldan dldotta meg, és torédik vele
is. Az irigy és a féltékeny ember
Istennel szemben l4zad és elégedetlen,
amint Ezsaids profétanal olvassuk
(45,9-10): ,,Vajon mondhatja-e az
agyag az alkotdjdnak: Mit csindlsz?”
Az irigység és a féltékenység végsd
soron a hit dllapotdnak kérdése: Isten
nem hibédzott el semmit, amikor engem
teremtett? Tényleg szeret engem is? Pél
apostol biztatja a korintusiakat, hogy
hasznédljdk azokat a kiilonbozé lelki
ajandékokat, amiket az Ur nekik ajan-
dékozott. Azonban ne legyenek biisz-
kék, ha valami kiemelkedd ajandékot
kaptak, de azokat se nézzék le, akik
kevésbé fontosakkal rendelkeznek:
»-Mid van ugyanis, amit ne kaptal
volna? Ha pedig dgy kaptad, mit di-
csekszel, mintha nem kaptad volna?”’
(1Kor 4,7). Nekiink is batoritanunk kell
egymast, hogy ki-ki felismerje a sajat
ajandékat, és batran hasznilja azt a
szolgdlatban. Isten a maga képmadsira
alkotott benniinket, hogy valamennyien
6t képviseljiik, dicséségére szolgal-
junk! Ugy el6zhetjiik meg a viszalyokat
és a versengést gyililekezetiinkben, ha
batoritjuk egymést az Urtdl kapott
ajandékkal valé szolgdlatra. Ahol a
laikusok szdmdra nem nyilik lehet&ség
a szolgélatra, ott a versengés bizo-

7

nyosan elburjanzik. A rivalizalas azon-
ban megsziinik, amikor ki-ki felfedezi
értékes voltat. A vildg szintén fel-
fedezte az emberben rejlé lehet&ség
kibontakoztatdsdnak jelent6ségét. Ab-
raham Maslow nevezte el ezt On-
megvaldsitdsnak. A jelentSs kiilonbség
azonban a humanizmus és a keresz-
tyénség tanitdsa kozott az, hogy a
keresztyének Isten dics6ségére hasznal-
jék ajandékaikat, nem a sajatjukéra.

Bemutatok két gyakorlati példat arra,
ahogyan megdvhatd a kovetkez6 nem-
zedék az irigység és a versengés nyo-
morudsagatol.

A sziil6knek tudniuk kell, hogy gyer-
mekiik az irigységre és a versengésre
valé hajlammal sziiletett. Hogy ennek
kibontakozdsdt megakaddlyozhassdk,
mar kisgyermekeiket segiteniiik kell,
hogy egészséges (nem egyenlé az un.
pozitivval!) énképiik alakulhasson ki.
Fontos megismernitik er&sségeiket és
gyengeségeiket. Batoritaniuk kell Sket,
hogy hasznaljak képességeiket, és fej-
16djenek azokban. Azt is meg kell ta-
nulniuk, hogy ne hasonlitgassdk magu-
kat testvéreikhez, mert Isten adta a
kiilonb6zd képességeket és adottsa-
gokat, mindezeket azért, hogy ezekkel
egymdsnak szolgéljanak.

LELESZI BALAzS KAROLY
A7 ALDOZO SZERETET

A szeretet — nem rettegés,
hogy 6nmagadat elveszejted,
hanem bator, merész szandék:
véllvetve dongetni azokat a zart kapukat,
melyek konokul és néman hallgatnak.

A fiatal teoldgushallgatékat, akik
gyakran biiszkék és versengé lelkiile-
ttiek, tanitani kell arra, hogy a homileti-
ka (prédikalastan) targyban segitsék
egymast. A Szentlélektdl kapott szere-
tetb6l fakadé pozitiv kritikai észre-
vételekkel is tdmogassdk egymadst az
igehirdetések megbeszélésekor! Ez arra
készteti a teolégusokat, hogy valds
moédon ismerjék meg erdsségeiket és
gyengeségeiket. Ahelyett, hogy min-
denki — alulértékelve tarsat — orszagos
vagy vildghiri lelkipdsztor szeretne
lenni, meg kell tanulniuk aldzatos, jo
prédikatorokkd, igy Isten hasznos szol-
gdiva valni.

Az irigységben gyokerez8 versengés
hitbeli problémat sejtet, ezért csak az
evangéliummal kezelhetS. Béar a ke-
resztyén ember Isten dicsdségére és a
versengéseket elkeriilve szeretne élni,
nem szabad Gsszekevernie a célt és a
célhoz vezetd eszkozt. Csak azok a
keresztyének képesek szivbdl Isten di-
csbéségére élni, akiket megragadott az
evangélium, és hitb6l élnek (Rm 1,17).
Amig nem mozditja meg a Krisztus
irdnti hila a keresztyén ember szivét,
addig az Isten dicsdségére vald élés
csak iires parancs marad. Nem az isteni
parancs, hanem az evangélium iizenete
véltoztat meg benniinket, és csak aztin
irdnyit az 8 torvénye szerint. Az
evangélium meggydz arrdl, hogy Isten
szeret, és ez a szeretet munkalja ki a
felismerést az ember értékes voltardl.
Ez szabadit meg a balvanyimadastol,
és az aldl is, hogy Isten nélkiil keresse
valaki 6nnon értékességét. Ha ugy
buzditjuk az embereket az Istent di-
csdits életre, hogy kozben nem az
evangélium motivdlja 6ket, az kiégés-
hez fog vezetni. A teoldgiai tandrom az
egyetlen a sajat évfolyamdbdl, aki
mind a mai napig szolgdl. A tdbbiek
mind kiégtek, és elhagytdk a papi
palyat, mert az a torekvésiik, hogy
Isten dicséségére éljenek, nem parosult
az evangélium, a kegyelem megfeleld
hangsulyozdsaval. A torvény evangé-
lium nélkiil mindig 6l.

Mivel mindannyian bilinosok va-
gyunk, nincs okunk arra, hogy barkire is
irigykedjiink. Mindannyiunknak sok a
problémdja és hibdja. Mégis biztosan
tudhatjuk, hogy keresztyénként értéke-
sek vagyunk, mivel drdga dron véltott
meg Isten benniinket. Jdnos evangéli-
uma 21. fejezetében olvasunk arr6l,
hogy a tanitvany Péter feltesz egy kér-
dést Jézusnak: ,,Uram, ezzel (Janossal)
mi lesz?” Jézus megismétli Péternek a
nem oly régen adott parancsat: ,,Mi
ko6zod hozza? ... te kovess engem!”

Amikor levessziik tekintetiinket Jézus-
rél, és madsokra tekintiink, akdr irigy-
séggel (csaléka médon nagynak latjuk a
mdsikat), akdr biiszkeséggel (Ontelten
lenéziink masokat), és elkezd;jiik hozza-
juk hasonlitani magunkat, jusson esziink-
be Megviltonk figyelmeztetd szava:
Rém tekints sziintelen, és kovess engem!

Fiité’ Robert / Biatorbdgy
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LATHATO VAGY LATHATATLAN

E sorok irdja tudja, hogy ezzel a téma-
val kapcsolatban nagyon sok a félreértés
a bibliaolvasé hivé emberek kozott is.
Ennek egyik oka lehet az, hogy a szektés
bibliaolvasds nem ldtja az igazi bibliai
Osszefiiggéseket, csak annak tulajdonit
fontossagot, ami rd vonatkozik. A mésik
ok viszont lehet az un. tudomdnyos
homaly. Néhai Szab6 Lészl6 ceglédi lel-
kipdsztor, a Biblia Szovetség kivalo teo-
16gus lelkésze nevetve mesélte el, hogy
teoldgiai cikkének megirdsa utdn azt
mondta neki az egyhazi szaklektor, azért
nem lehet k6zOlni tanulmanyat, mert
,hidnyzik bel6le a tudomanyos homaly”.

Ezt a homdlyt — tudjuk — egy jelleg-
zetes, tudomdnyosnak vélt moddszer
okozza, amelyet a teolégus hallgaté mar
az elsé 6rdkon megismer: ez a torténet-
kritika médszere. Ennek értelmében a
Biblia torténeteit, csoddit stb. gy kell
vizsgdlni, mint az evilagi torténelem
eseményeit — Isten nélkiil. Ez az Isten-
nel nem szamolé torténelemtudomany
ferde szemmel néz mindent, ami nem
igazolhat6 a tudomany mai fejlettsége
alapjan. Azaz nem hisz a csoddkban.
Egy példaval szemléltetve: nem tudja
elképzelni, hogy Isten évezredekkel
vagy évszdzadokkal el6re be tudott
jelenteni pontos neveket, adatokat, ese-
ményeket. E mddszer kovetdi szerint pl.
Ezsaids proféta, a babiloni fogsag el6tt
nem tudhatta, hogy majd a fogsag végén
egy Cyrus nevi uralkodé bocsitja sza-
badon Isten népét. Ezért azt az elméletet
talaltdk ki, hogy a konyvben ezeket a
részeket nem Ezsaids irta, hanem egy
masik személy, a Deutero-Ezsaids.
Majd a konyv végérdl azt is kideritik,
hogy egy harmadik személy is létezett,
a Trito-Ezsaids. Ez a fajta teoldgiai
tudomadny pl. elképzelhetetlennek tartja,
hogy Déniel préféta az esemény meg-
torténte elStt irt a templom megfer-
téztetésérdl. Szerintiik Déniel konyvé-
nek ezt a részét évszazadokkal késGbb,
a Kr. e. II. szdzadban irta valaki.

Tovabba, ez a mddszer azért is prob-
1émas, mert kritikai szemléletd. Az
egysikdan racionalis, Isten nélkiili elme

AZ EGYHAZ?

kritizélja a vildg legnagyobb elméjét,
minden logika kezdetét és csucsat, az
orokkévalé Logoszt, akinek tetszett,
hogy a Biblidban kijelentse gondolatait.

Nekiink tehat, amikor a lathaté és
lathatatlan egyhdz kérdését vizsgéljuk,
mdsfajta teoldgiai tudomdnyra van
sziikségiink. Javaslom az olvaséknak
Sebestyén Jend Dogmatikdjat, Louis
Berkhof Keresztyén Dogmatikajat és az
Interneten, a Pestlérinc Kossuth téri
gylilekezet honlapjan elérheté Berkhof
nagy Dogmatikdjat, méginkabb Kalvin
hatalmas mivét, az Instituciot.

Most egy feltételezett parbeszéddel
probdlom megkeresni a valaszt a lathatat-
lan és lathat6 egyhdz témdjaban felme-
riil6 kérdésekre. (A = dilitds, V = vdlasz)

A: A lithatatlan egyhdz az igaz hivék
kozossége. Vagyis ott beszélhetiink 14t-
hatatlan egyhdzrél, ahol igazi, valddi
hivék vannak egyiitt.

V: Nem kielégit6 ez az allitas, mert az
igaz hiv6k nem lathatatlanok. Mert, ha
azok lennének, hogyan lathatndk az
emberek a jo cselekedeteket, és miként
dicsbithetnék mennyei Atyankat (Mt
5,16)? Nagy baj lenne, ha a hivék
l4thatatlanok lennének. Bizonysagtétel-
lel ki szdlna, ha lathatatlan és hallhatat-
lan lenne a hivé ember?

A: A lathatatlan egyhdz a mar menny-
ben levd igaz hivok kozossége, hiszen
,jarultatok a Sion hegyéhez, az €16 Isten
varosdhoz, a mennyei Jeruzsilemhez,

az elsbsziilottek seregéhez és
egyhdzahoz, akik be vannak irva a
mennyekben, a tokéletes igazak
lelkeihez...” (Zsid 12,22-24). Erre hivat-
koznak sokan.

V: Az idvoziiltek egyhdzdnak mér a
foldon él6k is részesei. Ha csak a
mennyeiek volndnak az egyhdz tagjai, mi
lenne a foldon kiizd6 egyhaztagokkal,
akik a frontvonalban harcolnak a biin, a
testi kivansdgok és a hitetlenség ellen?

A: Ha az igaz egyhdz mar a foldon is
lathatd, akkor nem lehet mas, mint az én
tokéletes kis gyiilekezetem, aminek
neve: ,,Az Ujonnan Alakult Makulatlan

sz

Reformatus Hivék Szent Serege” (tet-

szés szerint behelyettesithetd evangé-
likus, baptista, teljes evangéliumi vagy
felekezeten feliili jeloléssel).

V: - ,,JJ6l megnézzétek, 6, farkasok!”
(R. Kipling, Dzsungel konyve) Mert j6
megvizsgdlni a tokéletesek torténetét.
Nehogy ugy jarjunk, mint az egyszeri
skot lelkész, aki megalakitotta az igazan
hivék gyiilekezetét. Rostdjan lassan
kiestek a testvérek, mig végiil a skot
maradt és a felesége. Egy szép napon
pedig megkérdezte a lelkész az utolsé
elotti gytilekezeti tagot: — Asszony, hivd
vagy te egyéltaldn?

A Biblia alapjin megfogalmazhato
tételeink pedig ezek lennének:

1. A Krisztus egyhdzdnak tagjai valo-
ban tokéletesek. Ebbdl nem engedhetiink.

Kifejtés: A fenti példa és a tokéletes-
ség hidnydnak megtapasztaldsa egyalta-
lan nem jelenti azt, hogy a hiv6k nem
tokéletesek. Hiszen azok: Isten szemé-
ben, bir6i értelemben, az Isten meg-
igazité kegyelmétsl azok. Isten szemé-
ben tokéletesek és szentek, amennyiben
Krisztusban vannak, mert a mennyei
Bir6 csak Krisztusra tekint. Az 8 toké-
letes elégtételéért a hivSket felmentet-
ték, nem a karhozatra, hanem a halalb6l
az életre (Jn 5,24) mentek. Ez a meg-
igazitds bibliai tanitdsa. Olvassuk hozza
a Heidelbergi Kété 60. kérdés-feleletét.
Ennél szebb megfogalmazasi magyara-
zatot kevés helyen taldlunk. Mashol az
fras igy szdl: — ,Nincsen azért immar
semmi karhoztatdsuk azoknak, akik
Krisztus Jézusban vannak, akik nem test
szerint jarnak, hanem Lélek szerint”
(Rm 8,1). Ez a vers is a hivok tokéle-
tességérdl szo6l, de jézanul megemliti,
hogy azért a hivd is jarhat test szerint,
de ez nem illik hozz4, nem egyeztethetd
O0ssze Uj természetével. Ez pedig a
megszentel6désrol sz616 bibliai tanitas.

2. Az igaz hivék tartoznak Krisztus
egyhazahoz.

Kifejtés: Ahhoz, hogy valaki val6ban
Krisztus egyhazahoz tartozzék, nem ele-
gendbek a valldsos cselekmények (ke-
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resztség, konfirmacid, drvacsora, gyiile-
kezeti aktivitds stb.). Krisztus gyiileke-
zete lelki egység és lelki valdsdg, ami
hordozza a kiviilrdl is l4thaté valldsos
kozosségi, szervezeti formdkat. A lelki
testnek tagjava kell lenni. A Szentlélek,
aki lelkiinket megsz6litja, meggydzi és
tjjasziili, rogton beilleszti ebbe a latha-
tatlan Krisztus-testbe, ami az egyhaz 1é-
nyege (Jn 16,7-11; Tit 3,5-7; 1Kor 12,13
kk.; Ef 5,30; 1Pt 2,5).

3. Az egyhdznak val6ban van egy
lathatatlan része. Példaul, a kommunis-
ta id6k egyhdz-megsemmisitd stratégia-
jdban mennyi fejtérést okozott az ateista
ideolégusoknak az, hogy hol is van az
egyhdz? A lathaté egyhdazat torték-
zuztdk, mégsem semmisithették meg
Krisztus gyiilekezetét. Mindvégig érez-
ték: nem a lathat6 intézmények, az egy-
hazi szervezetek, hanem valamiféle
lelki felépitettség az, ami ellen va-
16jadban harcolniuk kellene. Richard
Wurmbrandt konyveire is ezért hara-
gudtak, mert § mindig a foldalatti egy-
hdzrdl tanitott, ami a hivék egyhiza. Az
Allami Egyhaziigyi Hivatal azt gondol-
ta, hogy csupdn egy szervezettel van
dolga, amit fel kell deriteni, le kell lep-
lezi a katakombdkban is. Hol vannak a
foldalatti szervezetek?! Elpusztitjuk!

E sorok iréjat néhai teoldgiai dékanja,
dr. Huszti Kélman, azért nem engedte ki
az NDK-ba, mert att6l félt, hogy ha meg-
kérdik a fiatal teol6gustél, van-e Magyar-
orszagon foldalatti egyhaz, ahol titokban,
gyertyafénynél gyakoroljak hitiiket, azt
fogja mondani, hogy igen, van.

4. Tovéabbi lathatatlan tényezdk a
gyiilekezetben:

a. A hivé ember 1ényének lathatatlan
része az Uj ember, az istenfélelemben élt
feddhetetlen élet (2Pt 3,2), a szivnek el-
rejtett embere, a szelid és csendes 1élek
romolhatatlansdgdval, ami igen becses
az Isten el6tt. Ez rejtve van a hitetlenek
elél. Ugyanigy, csak a hit vildga tud
arrdl, mit jelent az, hogy isteni termé-
szet részeseivé lettiink (2Pt 1,42).

b. A Szentlélek munkdja szintén lat-
hatatlan, amivel meggy®6zi az ember szi-
vét biin, igazsdg és {télet tekintetében.
Ez nem lathaté elem, hiszen sziviink
lathatatlan kihallgaté és {télkezd termé-
ben megy mindez végbe (Jn 16,8-11).
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c. A lelki ébredés is lathatatlan ténye-
78k kohézidja egy-egy csoport vagy egy
ember szdmdara. Kozosségeinkben Isten
Szentlelke munkélkodik, példdul a bib-
liadran. A kiviildllé csodalkozva kérdi:
mit lehet ott csindlni olyan sokdig?

5. Az Isten orszdgat nem ismerd vildg
szdmara megfoghatatlan dolgok ezek
(1Kor 2,6-16).

A hitetlen pszicholégus kutakodhat,
de a lényeget nem képes megragadni.
Irhat csoportlélektani elemzéseket, be-
sz€lhet szociometriai jelenségekrél, fel-
tdrhatja milyen pszichés mozgdsok
jelentek meg egyes résztvevok kozott,
de a 1ényeget, Isten Lelkének munkdjat
nem képes elemezni, mert azok csak
pneumatikus médon érinthetdk.

A kommunizmus idején egy reforma-
tus lelkész elment az Isten Lelke altal
vezérelt lelki centrumba. Az a k6z0s-
ség, amit felkeresett, hibdi ellenére is
Isten Lelkének er6tere volt, ahol megté-
rések, szabaduldsok torténtek, életek
rendezddtek, a sotétség hatalma meg-
tort, és Krisztus neve dicsdittetett. A
lelkész valldsos folyamatokat vizsgalni
érkezett. Eltoltott ott egy hetet, majd
tanulmanyt készitett, amiben pszichol6-
giai elemzést végzett, pszichés esemé-
nyeket értékelt, a vildgi pszicholdgia
eszkozeit igyekezett felhaszndlni, és
probélt targyilagos képet adni errdl a
kozosségrol. Tanulmanya félresikertilt
és bant6 volt, csak a lényeget nem
értette meg. Amikor a kdzosség vezets-
je (Trausch Liza) elolvasta az {rést, ezt
mondta a szerzdnek: ,,On élveboncoldst
végzett Krisztus testén, de a 1ényeghez
nem jutott el.”

6. Hasonldképen kudarcos, dllandéan
veszteséges a sok probdlkozds, amelyik
mai gyiilekezeteinkre akarja alkalmazni
a szocidlpszicholégia sablonjait, felfe-
dezéseit. Igaz, egy bibliadranak is lehet
csoportdinamikdja és szociometridja, de
nem ez hitének lényege, mozgatéja.
Mert az el van rejtve.

7. A lelkigondozasban is csak pneu-
matikus toltésli ember (djjdsziiletett
ember) képes elvégezni ezt a nehéz
feladatot, a lelkinek és a pszichének
elvédlasztasat. A Szentlélek csodalatos
munkdja ez, aki az €16 és hat6 Ige 4ltal

bejut a sziv és 1élek megoszlasiig, és
elkiiloniti egymdstdl a pneumatikus és a
pusztan testi buzgdsdgbdl vald valldsos
elemet (Zsid 4,12).

Krisztus egyhdzanak val6sagabodl tehat
sokan nem érzékelhetnek semmit. Pal
apostol tanitotta, hogy a testi ember nem
képes felfogni Isten Lelkének munkait,
mert azok csak az isteni Lélek 4ltal
érthetdek, s a vildg szamara bolondsagok.
Az érzéki ember nem észleli a Szentlélek
dolgait. Pal hozzateszi, hogy ,.benniink
Isten Lelke van”, amibGl az kovetkezik,
hogy a hivék meg tudjék 4llapitani, mi is
torténik egy kozosségben, mert lelkiek-
hez lelkieket szabnak (1Kor 2).

8. A cimben felvetett kérdésre igen
egyszerd a vélasz: Van, ami lathatd és
van, ami lathatatlan. De az is biztos,
hogy a kett6 egyiittesen van jelen.

Tehat a l4thaté egyhdz része a latha-
tatlannak (a foldi hivd a lelki test része
is lehet), és a lathatatlan egyhdz része a
lathaténak (nem fantom egyhdz!). A
kettd egyiitt 1étezik. Foldi 1étiinkben a
test és lélek alkot egységet. Ha ez az
egység megszlinik, mar nem foldi élet
az tobbé, mert a test halott 1élek nélkiil
(Jk 2,16).

Az egyhaznak evilagi teste is gyakran
hibds, torékeny, sériilékeny. Ezért mond-
ja Hitvallasunk: ,,Hiszek egy egyetemes
keresztyén anyaszentegyhazat.” Nem két
egyhazat, lathat6t és lathatatlant, hanem
egyet. Ebben megtaldlhaték hivok és
hitetlenek, meg nem tértek és éppen
megtérében levok, tévtanitok €s igazhiti
teologusok, bukdécsolé és gydzelmes
életek, 14thatova valo és lathatatlan erdk
és hatdsok, mind-mind egyiitt.

Most egyiitt, egyben van e ketté meg-
kiilonboztethetGen, de szétvalaszthatat-
lanul. Jézus is tanit errdl példazataiban.
Sz6l a tengerbe vetett gyalomrol (a keri-
t6halé mindenféle halfajtat 6sszefogott)
és a konkoly és buza példazataban arrol,
hogy a biza és konkoly egyiitt novek-
szik (Mt 13,47-50; 13,24-30). Igy lesz
ez az id6k végezetéig, amig el nem jon
az Ur, és el nem kiildi angyalait, akik
rendet tesznek ebben a kérdésben.
Addig vérunk, szenvediink, harcolunk,
imadkozunk, és dicséitjiik az Urat, az §
lathat6 és lathatatlan csoddlatos egyhd-
zaért, gylilekezetéért.

Alfoldy-Boruss Dezsé / Budapest
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A GYULEKEZET GYOGYULASA:
A SZAKADAS?

Kétségteleniil el6fordulhat, hogy egy
gylilekezet annyira megbetegszik, hogy
ki kell bel6le futni, s ez megtehetd
anélkiil, hogy valéban elszakadna vala-
ki Isten népétdl. Kérdés azonban, hogy
mdr abban a helyzetben van-e gyiileke-
zetiink, amikor egyetlen igeszeril lépé-
siink annak elhagydsa?

A bibliai tényallasokbdl kiindulva, a
reformatorok azt tanitottdk, hogy ha egy
gylilekezetben (egyhdzban) Isten Igéjét
tisztan hirdetik, és a sdkramentumokat
Krisztus rendelése szerint szolgaltatjak
ki, ott minden kétséget kizardlag jelen
van Isten egyhdza, mert jelen van az
Ige, az egyhdz alapja, Jézus Krisztus, §
pedig nincs meg teste, az Egyhdz
nélkiil. Tehdt, ha egy gyiilekezetben
még megtaldljuk — ha még oly er6tleniil
is — az el6bbi két ismérvet, akkor legyen
annak vezetGsége-tagsdga akdrmilyen
j6 vagy rossz hitbeli-erkolcsi dllapotban
— ott jelen van Jézus Krisztus, és vele az
Isten egyhdza is. Az ilyen gyiilekezetbdl
kilépniink semmiképpen nem szabad.
Kétségtelen, hogy Jézus Krisztus, ill. az
a két eszkoz, ami altal az Ige elfoglalja
helyét népe korében, sziinteleniil a
Satan tdmaddsdnak célkeresztjében all:
meg akarja semmisiteni a Krisztus-
kozpontd, tiszta igehirdetést és nem
akarja, hogy a sdkramentumok ige-
szerlien szolgéltassanak ki. Eppen ezért
nem csoda, hogy a tiszta igehirdetés, és
a sdkramentumok igeszerd kiszolgalta-
tasa koriil hol zajosabb, hol csendesebb,
de allandé ,.csatazaj” hallatszik — akar
egy helyi gyiilekezetben is. Nagy a tét:
mert ahol a Satdn ezeket tényleg
megsziintethette, ott mar nincs jelen
Jézus Krisztus, s igy az Isten Egyhdza
sem, hidba viseli az a felekezet, vagy
helyi kozossége az ,,egyhdz” cimet. Az
ilyen ko6z6sségb6l minden aggodalom
nélkiil kiléphetiink. Ha azonban az Ige
még a kdzpontban 4ll, akkor gyiilekeze-
tiinkbdl (egyhazunkbdl) nem szabad
kilépniink, akdrmilyen beteg is. Sot,
benne maradva mindent meg kell ten-
niink azért, hogy a két emlitett dolog
meg ne romoljon, s ha mar valami hiba

csuszott be a kezelésiikbe, az a hiba
miel&bb, szeretettel kijavittassék! Ezek

fényében tegyiink fel magunknak né-

hdny kérdést...

Nincsenek-e igeellenes elvdrdsaim
gyiilekezetem tisztasdgdt illetéen?

Jézus nem igérte meg sehol, hogy egy
gylilekezet itt a f61don biintelen lesz! Azt
igérte meg, hogy az egyhdzat — a ki-
vélasztottak és megvaltottak seregét —
allanddan tisztogatni fogja, megérzi az
orok életre, s a feltamadas, ill. az utolso
itélet utdn maga elé dllitja minden hiba
nélkiil. (Ef 5,25-27) Azt, aminek meg-

v

valdsitdsat 6 arra az lidvtorténeti korra
igérte és id6zitette, nem varhatjuk el itt
és most helyi szinten megval6sulni! Ez
természetesen nem szolgalhat igazoldsul
egy gylilekezet betegségeire, nem jelenti,
hogy bele kell nyugodni abba a nyomo-
risdgos allapotba, amiben taldn gyiileke-
zetiink van, s nem jelenti azt, hogy nem
kell munkalkodnunk azon, hogy gyiile-
kezetiink minél igeszertibb legyen, az ige
hamisitatlanul élljon a kodzpontban —
amde azt jelenti, hogy nem varhatjuk,
hogy a gyiilekezetiink itt a f6ldon toké-
letessé lesz! Ha mégis ezt varjuk, akkor
ebben feltétleniil csalédnunk kell! Nem
hozhatjuk le a mennyet a foldre — bar-
mennyire is szeretnénk — ebben a vonat-
kozdsban sem! S Jézus sem fogja id6
el6tt a foldre kiildeni ,,a tokéletes gyiile-
kezetet”. Emlékezziink két tévtanitora:
Himeneusra és Filetusra (2Tim2, 17)! Ok
— eltévelyedve az igazsiag mell6l — azt
allitottak, hogy a feltdimadas mar meg-
tortént... Ezzel a tanitassal azt sugalltik,
hogy mar itt a f61don megvaldsulhatnak
mennyei dllapotok. .. Példaul, a hivé em-
ber lehet biintelenné... Valéban igaz,
hogy egykor a hivék ténylegesen biinte-
lenek lesznek, de csak a feltamadasuk
utdnra igértetett ez meg! Nem csoda,
hogy a nevezett tévtanitok, téveszméjiik-
kel feldultdk némelyek hitét. Ugyanez a
tévelygés bukkant fel karizmatikus
korokben is, akik azt tanitjdk, hogy mivel
Jézus megviltott a biint6l és minden
kovetkezményétdl — egy hivé ember nem

lehet beteg! Ha tényleg hisziink Jézus-
ban, akkor valéban eljutunk egyszer egy
olyan betegségtdl mentes allapotba, de
az is csak a feltimadds utan lesz val6sag!
Azaz Jézus igéretei a maguk idején és
helyén beteljesiilnek, majd, de amiket 6
akkorra és ottanra igért, azt itt és most
nem lehet sem elvdrni, sem megval6si-
tani, se a blintelenség, se az egészség, se
a tokéletes gyiilekezet vonatkozdsdban!
Ha valaki mégis ebben reménykedik és
err6l beszél, ennek megvaldsuldsat {géri
— az tévelyeg és feldilja ma is mdasok
hitét. S6t, bizonysagot tesz gdgjérdl is,
mert nem hajland6 elfogadni Isten rend-
jét.

Nem itélem-e tilsdgosan rossznak
gyiilekezetem dllapotdt?

A gyiilekezetiinkben egydltaldn nem
hangzik el az evangélium? Semmiben
nem érvényesiilhet az igazsag? Semmi-
féle szeretetk6zosség nincsen? Csak
hazugsdgokat-tévtanokat lehet hallani?
Mds se torténik, mint igeellenes dol-
gok? Lehetséges, de kérdés, hogy helyi
gylilekezetiinkben vajon tényleg ennyi-
re rossz-¢ a helyzet!? Vajon pl. refor-
mitus énekeink szovegei nem Orzik-e
hiiséggel az evangéliumot, s ha a lelki-
pasztor nem is egyértelmiien hirdeti,
nem hirdetik-e helyette ezek, amiket
Ujra és djra énekliink? Nem olvastatik-e
fel istentiszteleteinken az irott Ige?
Valéban nem hangzik el semmi az ige-
hirdetésben, ami valéban igei és tiszta
lenne — vagy csak mi vagyunk annyi
eloitélettel telve, hogy képtelenek va-
gyunk meghallani az Ur iizenetét? Az
istentiszteletiink liturgidja mar 6nmagé-
ban nem emeli-e fel a szivemet az Ur-
hoz? Az urvacsora kiszolgdltatdsdnak
liturgidjdban vajon nem hangzik-e fel
Ujra meg Ujra Jézus Krisztus evangéliu-
ma, s nem erésodhetek meg a kegye-
lemben? Nem részesiilhetek-e hittel
Jézus Krisztusban, ama beteg gyiileke-
zetben? Nem tarthatok-e igaz blinbana-
tot, annak ellenére, hogy éppen kik a
presbiterek? Nem tehetek-e szeretetbdl
jot valakivel, akivel egy sorban iilok?
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Tényleg nincs a gylilekezetiink tagjai
kozt a szeretetnek semmi nyoma — vagy
csak én kiiloniilok el toliik hivs gbggel
telve, a kdkdn is csomét keresve? Igen,
vannak hidnyossdgok, de valéban
annyira tragikus a helyzet, amilyennek
latom vagy lattatni akarjak velem azok,
akik kozben magukhoz csabitgatnak?
Nem val6szind.

Mivel jdrultam hozzd gyiilekezetem
megbetegedéséhez?

Mindig konnyebb madasokat okolni a
kialakult helyzetért, mint megtaldlni a
mi sajit aktiv vagy épp mulasztasi (!)
vétkeinket, megaldzkodni és bilinb4nat-
tal felvéllalni azokat! S ha nem is oko-
lunk senkit — akkor is konnyebb egy
beteg gyiilekezetet elhagyni, mint
megaldzkodni és biinbdnatot tartani
vétkeink miatt, amikkel mi is hozza-
jarultunk gyiilekezetiink romldséhoz!
Mindig konnyebb mdsokra mutogatni,
mint sajat melliinket verve az Urhoz
fordulni. Kélvin azt ajanlja a tdl kritikus
embereknek, hogy fontoljdk meg Pl
szavait, aki nem a masik ember meg-
vizsgdldsat, hanem az 6nmagunk meg-
vizsgdldsat ajanlja az urvacsora kap-
csan... (1Kor 11,28) ,,Ha biin lenne
méltatlanokkal egyiitt drvacsordzni, azt
is megparancsolta volna Pél, hogy néz-
ziink koriil, kikkel is drvacsorazunk...
De 6 mindenkit6l csak a maga meg-
vizsgédlasat kivanta! Vagyis nincs
karunkra, nem szennyez be minket, ha
néhany méltatlan is odasurran”.

Mi indit arra, hogy kilépjek gyiile-
kezetembdl?

Tiirelmetlenség? Kalvin felhivja fi-
gyelmiinket arra a bibliai parancsra,
hogy az egyhdzban tgy a tanbeli, mint
erkolcesi kérdésekben igyekezniink kell
a tlirelmességre. Ami a tanbeli kérdé-
seket illeti, rdmutat, hogy az igaz tudo-
many részei nem egyforma silydak:
egyrészt vannak ,a hit sajatképpeni
tanai” (pl. Isten egysége, Jézus Krisztus
istenfiisdga, kegyelembdl val6 tidvos-
ség), de vannak oly kisebb jelentdségii
tanitdsok is, melyekben lehetségesek
nézeteltérések. A Fil3,15-re hivatkozva
kifejti, hogy a nem oly nagyon jelentGs
dolgokra vonatkozé véleménykiilonb-
ségek, nem szolgdlhatnak hivék kozt
civakodds okdul. Arra is rdmutat, hogy
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mikdzben a tiszta tanitisra torekedni
kell és fel kell sz6lalni a tévtanitdsok
ellen, akozben tudnunk kell, hogy nincs
oly ember, akire ,,a tudatlansig némi

WASS ALBERT
UZENET HAZA (xészlet)

Uzenem az otthoni hegyeknek:
a csillagok jarasa valtozo.
Es torvényei vannak a szeleknek,
es6nek, honak, fellegeknek,
€s nincs boru, orokkévalo.
A viz szalad, a k6 marad,
a k& marad...

Uzenem a foldnek: csak teremjen,
ha séska is ragja le vetését,
ha vakond tirja is a gyokeret.
A vilag folott 6rkodik a Rend,

s nem vész magja a nemes gabondnak,
de hire sem lesz egykor a csalannak.
A viz szalad, a k6 marad,

a k6 marad...

Uzenem az erd6nek: ne féljen,
ha csattog is a baltdsok hada.
Mert erGsebb a baltdanal a fa,

s a vérzG csonkbol virrado tavaszra,
Ujra erd6 sarjad gyézedelmesen.
S még mindig lesznek fak, mikor a rozsda
a gyilkos vasat rég felfalta mar
s a sujté kéz is szent jovatétellel
hasznos anyagga valt a fold alatt...
A viz szalad, a k6 marad,

a k& marad...

Uzenem a hdznak, mely folnevelt:
ha egyenl6vé teszik is a folddel,
nemzedéknek Orvaltasain
jonnek majd djra boldog épit6k,
és kidssdk a fundamentumot,

s az erkolcs Gsi héfehér kovére
emelnek falat, tet6t, templomot.

Jon ezer 4j Kémives Kelemen,
ki nem hamuval és nem embervérrel
koti meg a békesség falat,
de szentelt vizzel és bizakenyérrel,
és épit régi k&bdl 1) hazat.
Uzenem a hdznak, mely folnevelt:
a fundamentum Istent6l vald,
és IstentSl valé az akarat,
mely ujra épiti a falakat.

A viz szalad, de a k6 marad,

a k& marad...

felhSceskéje ne borulna” s ezért az egy-
hdzban mindig lesznek nézetkiilonbsé-
gek. ,,Csak az a tudomdny maradjon
meg benne, épen és hamisitatlanul,
melyen az iidv alapszik, és a szentsé-
gekkel val6 élés Griztessék az Ur be-
széde szerint”. Az erkolcsi kérdésekben
még nagyobb tiirelmet kell tandsitanunk
— mondja a reformator. ,,Hiszen milyen
konnyen bukunk el. Vannak, akik
amikor azt latjak, hogy azokndl, akik-
nek az evangélium hirdettetik, az életiik
gylimolcse nem felel meg az evangé-
lium tanitdsdnak, rogton arra kovetkez-
tetnek, hogy ott semmiféle egyhdz
nincs. Jogos ugyan a megiitkozésiik,
amire e nyomortsdgos életben kelleté-
nél is tobb alkalmat adunk. Erre nincs is
mentségiink.” Mégis — mikdzben nem
mentegetjiik, nem védjiik az erkolcsi
vétkeket és szorgalmazzuk a szent
életvitel sziikségességét — akozben az
erkolcstelenségek miatt nem kell azon-
nal kilépniink egy gyiilekezetbdl: se a
még nem hitre jutottak vétkei, sem a
mdr hitre jutottak vétkei miatt — se a
magunk vétkei miatt! Nem beképzelt-
ség, hiusdg, gog jdtszik valdjdban
szerepet abban, hogy kilépjek a gyiile-
kezetbol? , ,Mindig voltak olyanok, akik
a tokéletes szentségrdl valé helytelen
meggy6z6déstdl dthatva, mintha 6k mar
valami magasabb rendd 1ényekké lettek
volna, megvetették minden olyan em-
bernek a tarsasdgat, akikrdl lattak, hogy
még valami emberi van benniik... Akik
tehat merészebbek masoknal az egyhaz-
tdl val6 elszakaddsra s akik ennek mint-
egy elSharcosai, azoknak tobbnyire
semmi mds okuk nincs erre, mint hogy
mindenkinek a megvetésével fitogtas-
sdk azt, hogy 6k jobbak, mint misok.”
Konnyd aztin mindenféle tetszetSs
teoldgiai érvekkel a valdjaban hidsdg-
bol, gégbdl fakaddé szakadast-kilépést
indokolni! Végiil megkérdezhetjiik ma-
gunktél, hogy vajon nem a gyiilekezeti
tagok irdnti szeretetlenség toltotte el a
sziviinket? Nagyon is lehetséges, hogy
azért szandékozunk-e kilépni gyiileke-
zetlinkbdl, mert — noha Isten engedé-
kenységet kivanna tSliink — ezzel nem
torddiink, hanem magunkat egészen
atengedjiik a mértéktelen szigorisag-
nak, mds szdval a szeretetlenségnek:
hivé testvéreink irdnt, de a hitetlen, még
Istent keres6 emberek irdnt is!
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Mivel jdarulhatok hozzd gyiilekezetem
gyogyuldsdahoz?

Jézus Kirisztus, foldi élete soran, ta-
nitvéanyi gyiilekezetének — kishitti, versen-
g6, aruld — ,betegeskedd” tagjait nem
elhagyta, hanem az igazsaggal szeretetben
gyogyitgatta Sket. Megdicséiilt dllapot-
ban, szolgdja Janos 4ltal, leveleket irt a
kisdzsiai hét gyiilekezetnek, melyekben —
kettd kivételével — meglehetSsen silyos
betegségek iitotték fel a fejiiket. Mégis,
egyrészt mindben megtalalta a dicsérni
val6t, masrészt hozzalatott ,,nyavalyaik”
orvosldsdhoz! Az apostolok a beteg
gyiilekezeteket — konnyek kozt, hélat-
lansdggal Ovezetten, rdgalmazottan, meg
nem értetten, személyeskedd tdmaddsok
kozt is — nem szlintek meg szeretettel gyo-
gyitgatni! Nyomukat kdvetve Ujra és djra
kérdezem: mit tehetiink ma, gyiileke-
zetiink gydgyuldsdért? Nincs-e lehetd-
ségilink emberi kapcsolatok kiépitésére?
Maisok szeretetteljes meghallgatdsara,
megkérdezésére? Nincs-e lehetSségilink
hitbdl fakadd jotettet véghezvinni? Nincs
lehetGségiink bizonysagtételre, az igaz-
ség, szeretetben val6 elmondédsira? Nem
szorgalmazhatjuk-e a biblikus egyhiz-
fegyelem gyakorldsat? Nem imdadkoz-
hatunk-e gyiilekezetiink vezet&iért, tag-
jaiért? Lehetetlen-e — egyeztetve a
gylilekezetiink vezetSivel — misszidi
csendesnapot, evangélizacios hetet, bib-
liaiskolai alkalmakat szervezniink vagy
ilyenek szervezésére kérni vezetSinket?
Nem hivhatunk-e meg lakdsunkba gyii-
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lekezeti tagokat beszélgetni? Nem
mehetiink-e el olyanokhoz, akik nagy
bajba jutottak, s bar még még nem jutot-
tak hitre, mégis jOl eshet nekik egy be-
szélgetés? Nem lehetséges-e felajan-
lanunk vagy véllalnunk — akdr egyszer(
fizikai — szolgdlatot is a gyiilekezetben,
amit hlséggel végezhetiink? Lehetet-
lenség-e, hogy szeretetben sz6va tegyiik a
lelkipasztorunknak az igehirdetésével
vagy a sdkramentumok kiszolgéltatasaval
kapcsolatos észrevételeinket? (Akar di-
cséretiinket is, nem csak lestjté kri-
tikdnkat.) Nincs-e alkalmunk arra, hogy
megajdndékozzunk valakit egy jé kiad-
vannyal, elhivjunk egy csendesnapra,
konferencidra? Egyéltalan: nem kellene-e
szeretnem azokat az ilyen-olyan b{ino-
soket, akikkel épp a gyiilekezetben is
talalkozom?

Befejezésiil, hadd térjek vissza a cim-
ben feltett kérdéshez: ha gyiilekezetem
beteg”, akkor az a megoldds, ha
elhagyom? Szerettem volna egyértel-
miivé tenni, hogy amig egy gyiileke-
zetben jelen van az Ige, addig az
valéban egyhdz, még ha sok nyomort-
saggal kiiszkodik is. Engem pedig azért
helyezett Isten éppen oda, hogy annak
gyogyuldsaért — reformacidjaért — mun-
kalkodjak, kovetve Jézus és az apos-
tolok, valamint reformdtorok példajat.
L Ugy érzem egyediil vagyok...” Amde
egyediil volt-e Illés, amikor az Urért
harcolt? Nem volt egyediil! De ha
egyediil lett volna: vajon Urunk nem

képes arra, hogy egyediil 1évé hivét
megerGsitse  kiildetése elvégzésére?
, Lehetetlen, hogy gyiilekezetem meg-
gyogyuljon...” Amde: ,...az Istennél
semmi sem lehetetlen.” (Lk1,37; 18,27)
. Evek 6ta probdltam, de nem ldtom
munkdlkoddsom eredményét?” Amde
nem tortént-e meg, hogy egy adott
helyen hiiségesen szolgdlé hivd testvé-
riink nem lathatta meg munkdja jé gyii-
molcseit? A sokak altal latott ,,Angol
beteg” cimii filmben szereplé 4polénd
az utolsé pillanatig kitartva, szeretettel
gondozza a haldoklé beteg katonat.
Elmehetne, magara hagyhatni — de nem
teszi. A 300 cimii filmben pedig hdrom-
szdz spartai katona kiizd csaladja, haza-
ja, jovbje megmentéséért — mikozben az
a haza elhagyja, eldrulja 6ket a valéban
reménytelen helyzetben. Ok kitartanak
mégis mindhalélig. Mindig voltak olyan
emberek — még a hitetlen emberek kozt
is — akik nem a konnyebb utat vélasztot-
tak, hanem képesek voltak a nehezebb
Osvényt vélasztva — nehéz koriilmények
kozt kiizdeni a j6 célért! Mi sokkal
inkdbb képesek lehetiink erre, mert az
Ur veliink van! ,,Ha Isten veliink, kicso-
da elleniink?” (Rm 8,31) Meggy6z6-
désem, hogy bizalommal az Urba ka-
paszkodva, egy hitre jutott embert az
Ur, a maga elesett dllapotban 1évé,
beteg gyiilekezetében ,,reformatorként”
képes és akar is hasznélni! Kérdés, hogy
vallalom-e ezt a kiildetést!?

Sipos Ete Zoltdn / Szeged

AZ EGYHAZ MEDDOSEGE: ITELET?

Szomord tapasztalata keresztyén ko-
zosségeinknek az, ahogyan kitiriilnek
templomaink padjai, csokken a részt-
vevok szama a gyiilekezeti alkalmakon,
konferencidkon. A legoptimistidbb
elemzdk is elismerik, hogy egyfajta
regresszidval dllunk szemben. Mi, vagy
ki a szembetlin6 véltozdsnak az oka,
okoz6ja? Esetleg mit csindlunk rosszul?
Mire kellene jobban figyelniink? Van-e
kiit a hullamvolgyb6l? Egyaltaldn,
helyes vizsgdlati szempont, hogy a 1ét-
szdmra koncentralunk?

Vallom, hogy a cimben megfogal-
mazott kérdésre adott valaszunk, és
javaslatunk a probléma megoldasara

tulajdonképpen az egyhdzrdl alkotott
felfogasunkban rejlik. Amikor valakik
az egyhazat emberi produktumnak, egy-

FULE LAjos
NYITOTT MARADJ!

Magad koré ne épits falakat,
nyitott maradj és befogadni kész!
A masik ember részed, s feladat,
hogy vele egyiitt 1égy te is egész.

fajta szovetkezetnek tartjdk csupdn,
akkor a probléman kizarélag emberi
gondokat értenek. Sokszor csak szo-
cialis, tarsadalmi okokat latnak gyiile-

kezeteink fogydsa, templomaink iirese-
dése mogott. Tulajdonképpen ezzel,
indirekt médon arrdl tesznek bizonysa-
got, hogy szerintiik az egyhaz valami-
lyen emberi sziikség kielégitése céljabodl
jott 1étre. Bizonyos korokben emleget-
ték azt régen is, hogy a szegény ember
Opiuma a vallas, és azért kellett az egy-
hiz, a gyiilekezet, hogy ezeket a sze-
gény, egyligyi embereket terelgetni
lehessen. Ha csak azért van gyiilekezet,
mert az ember sziikségleteit — fogal-
mazzunk pontosabban —, bizonyos evi-
lagi, a foldi életre szoritkozé sziikségeit
kielégitse, akkor nagyon messze va-
gyunk a biblikus egyhazfogalomtol.
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Ha csak ennyire értékelik az egyhazat,
akkor logikus, hogy a kiils§ koriilmé-
nyekben keresik a megolddst. Akkor a
templomaink liresedésének oka lesz az
éppen aktudlis politikai uralom, a pilla-
natnyi gazdasagi helyzet, a tudoméanyos
allapot, a média rombold hatdsa stb.

Sajnos tobb olyan megoldasi kisérlet,
amivel prébaljak megtolteni temploma-
inkat, népszerfisiteni egyhdzunkat, arrél
arulkodik, hogy bizony csupdn emberi
szervezetnek, evilagi produktumnak
tartjak az egyhdzat. Ezért veszi at a
vezetést sok helyen a pszicholdgia, a
pszichologizélds a lelki élet terén is.
Valéban vitathatatlan, hogy egy jol
szervezett pszicholdgiai kurzussal, ami
a jelenlévok érdeklddésének is meg-
felel, el lehet érni atmeneti sikereket.
Egy-egy j6 terdpids szakember bevona-
sdval hatdsos létszamnovekedést lehet
felmutatni, s javulhat a statisztika: no-
vekedik a gylilekezet. Egyesek szerint
ez a lényeg. Ugyanakkor kevesen vizs-
galjak azt, hogy mi lesz az ilyen
kozosségekkel akkor, ha a szuggesztiv
vezetd helyét mds veszi at, vagy az
érdeklddési kor megvaltozik.

Ha az egyhdzrdl, csak mint evilagi,
emberi produktumrdl gondolkodnak, ak-
kor egyszer(i a védlasz megtaldldsa: jobb
vezetdére van sziikség, kell egy jobb
szénok, egy olyan személy, aki igazodik
az emberek igényeihez. Hallottam azt a
megoldasi javaslatot is a gyiilekezetek
megujitasara, hogy kérd6ivvel kopogtas-
sanak be azokhoz a csalddokhoz, akik
nem jarnak templomba, és kérdezzék meg
toliik, hogy mit tegyenek azért, hogy 6k is
eljojjenek legkozelebb. Ugye, dobbene-
tes? Tandcsot kérjiink, hogy elnyerjiik a
vilag tetszését —mi tegyiik ezt, akiket sova
és kovassza tett Isten ezen a vildgon! Akik
ilyen megoldason gondolkodnak, azok az
egyhdzat valdszintien kizarélag emberi
szervezetnek, emberi mddszerekkel épit-
hetének, szervezhetdnek tartjak.

A Szentirds alapjan valljuk, hogy az
egyhdz, a gyiilekezet nem emberi pro-
duktum. Brilidnsan fogalmaz Sebestyén
Jend dogmatikai munkdjdban: ,,Az Egy-
hiz tehat Krisztus mdalkotdsa, és az
emberi élet minden mds szocidlis for-
méjatél és berendezésétdl alapjaban
kiilonbozik, mert azoknak kozossége,
akik Krisztusnak és az § javainak része-
sei. Ennyiben tehat csak a keresztyénség
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teriiletén beliil lehet Egyhazrdl beszélni.
Minden més csak valldsi vagy kultikus
kozosség, de nem Egyhdz.”! Az egyhaz
mennyei eredet{i, mennyei beavatkozas

LUKATS MARTA
A GYERTYA

Egyenesen, szildrdan 4ll,
Fényl6 szemmel folfelé néz,
Bar 1égkdre olykor kodos,
So6tét s nyomasztéan nehéz.

Ruhdja tiszta és fehér,
Nincs rajta semmi szenny, mocsok,
S ha rafrocskolnek is ilyet,
Simasagarol lecsorog.

Meghittséget, szeretetet
Serceg lagy-szeliden hangja,
AKkkor is, ha koriilotte
Ezt senki, senki sem tudja.

Onzetleniil ég, melegit,
A sotétnek nincs itt helye,
Hiszen, mint az igaz ember,
O is fényre van teremtve.

Olykor kiizd az dramlattal,
Es titokban sir taldn,

Mert néha siirii cseppekben
Folynak a konnyek oldalan.

Aztén ismét biztat, hitre
Serkent, szinte megnd langja,
Hogy rohamosan csokken, fogy,
S6t csonkig ég, nem is banja.

Kiildetését befejezte:
O elttint, s csak azért égett,
Hogy a keresd szivébe
Fényt vigyen és melegséget.

Ahogy most nézem a gyertyat,
Amint serkentSen lobog,
Viagy ébred bennem, s most én is
Fényleni, égni akarok.

Hinteni a szeretetet
Onzetleniil jonak, rossznak,
Hogy mélté hirdetGje legyek
A kozénk jott Megvaltonak.

altal jott 1étre. Jézus Krisztusbol indul ki.
A Heidelbergi Kété 54. kérdés-felelete is
ezt tanitja: ,Hiszem, hogy Isten Fia a
vildg kezdetétSl fogva annak végéig az

egész emberi nemzetségbdl Szentlelke
és Igéje 4altal az igaz hit egységében
magédnak egy kivélasztott gyiilekezetet
gyljt egybe, azt oltalmazza és megorzi.
Es hiszem, hogy annak én is él6 tagja
vagyok és 6rokké az is maradok.”
Sebestyén kiemeli még, hogy ,,nem az
Egyhdz vezet benniinket Krisztushoz,
hanem Krisztus az Egyhdzhoz”.2 Majd
igy folytatja: ,,Az Egyhaz tehat Kalvin
szdmdra is egészen mds volt, mint
kozonséges emberi egyesiilés, tudniillik
corpus electorum (a kivalasztottak tes-
te): a kivdlasztottak gyiilekezete; mert az
Egyhdzban a kivalasztas valosul meg, és
igy lesz az a Krisztussal egy (Ef 4,4-6).
Az Egyhdz tehat addig terjed, ameddig a
kivalasztottak terjednek a multban,
jelenben és jovében. Ez az az dj emberi-
ség, amelyet Isten magdnak a Krisztus-
ban kivalasztott, 6sszegytjt, és orokre
megériz az O kirdlysdga alatt. Ez a
Szentlélek alapitdsa, és az is annak lelke
és életereje (Rm 12,4-5; Ef 4,15-16;
1Pt 2,5). Az Egyhaz tehat a kivalasztas
realizdcidja és azok kozossége, akik
Krisztusnak és az O javainak részesei.”
Ha ez igy van, akkor miért fogy gyiile-
kezeteink 1élekszdma? Elfogytak volna a
valasztottak? Az Urnak nincs tobb
elhivottja? Nem munkalkodik tovabb az
Isten? Vagy valami olyan probléma 4ll
fenn, ami az Istennek nem tetszik, s
ezért nem tagol be oda masokat?
Ugyanakkor kisegyhazak és kozosségek
jelentés novekedésrdl tudnak szamot
adni. Ezek szerint mégis ad az Isten
Ujjasziiletést ma is. De ha ad, akkor
miért nem nilunk? Esetleg azért, mert
eltdvolodtunk az é16 Istent61? Mi akar-
juk szervezni az egyhdzat, Isten népét,
noha azt Isten szervezi, és Jézus gydjti
egybe a valasztottakat. A mi feladatunk
bizonysagot tenni Jézus Krisztusrdl,
hirdetni az evangéliumot. S a hirdetett
ige old és kotoz, s az igehirdetés altal
Isten megérint €s Ujjaszil embereket (a
valasztottakat), s akik ujjasziilettek,
azokat az Ur Jézus az egyhdzba vezeti.
Mi ezt az utolsé 1€pést erdltetjiik, s
szeretnénk egyre jobban novelni az egy-
hazat, pedig ez egy folyamat vége.
Eszembe jut Hoseds préféta konyve,
ahol Isten igy beszél népérdl, Izraelrdl, a
szovetségesérdl és hitvesér6l: ,,nem
feleségem 6, és én sem vagyok néki
férje” (Hos 2,1). Isten népe eltdvolodott
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az Urtél, egyéb isteneket keresett maga-
nak: ,mert ezt mondta: Elmegyek
szeretSim utdn, akik megadjak kenyere-
met, vizemet, gyapjimat és lenemet,
olajomat és italomat.” (Hos 2,4) S ebben
az eltavolodott helyzetben Isten nem ad
novekedést, hanem {téletet helyez kila-
tasba: ,,meztelenre vetkOztetem G6t, és
olyannd teszem, amilyen volt sziiletése
napjan,...” (Hés 2,2). ,S6t fiain sem
konyoriilok, mert pardznasagnak fiai 6k
is.” (Hoés 2,3). Akik nem szovetségében,
nem kozelében élnek, azok nem is kap-
hatnak olyan 4lddsokat, amikrSl mar az
Ujszovetségben olvasunk: ,,Az Ur pedig
naprdl napra novelte a gyiilekezetet az
idvoziilokkel” (Csel 2,47).

Az egyhdz medddsége: itélet? — tettiik
fel a kérdést a cimben. Ha nem is itélet,
hiszen az a végsd tette lesz Istennek a
vilagtorténelemben, de mindenesetre
figyelmeztetd jele annak, hogy baj van.
Ismét Hoseds konyvét idézve: ,Es most
feltirom az & gyaldzatat szeret6i elott,
és senki sem szabaditja 6t ki az én
kezemb§l. Es megsziintetem minden
oromét, tinnepét, djholdjat, szombatjat
és minden {linnepe napjat” (2, 9-10). A
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bajt ne csupin a tarsadalomban ke-
ressiik — persze tudjuk, hogy nehéz
ilyen er8s ellenszélben megéllni, és val-
lalni az Urat. De az apostoli id6kben
sem volt konnyd. Akkor is sokaknak
jart iildozés és kinhaldl Krisztusért.
Nem a tdrsadalmi okok a legfontosab-
bak. Nem a politikai vezetés a baj
okozdja, nem is a szocidlis helyzet,
vagy az érdeklddési korok megvalto-
zasa. Ne masokban keressiik a hibat!

A legfébb oka ennek a figyelmeztetd
jelnek gyiilekezeteink Jézus Krisztustol
val6 eltdvoloddsa. A legfébb probléma
az igehirdetések tartalmaban és iizene-
tében keresendd. Kit hirdet a bizonysag-
tevd a szoszéken, €s kirSl beszél az
élete? Az egyhdz az ujjasziiletettek
kozossége. Ezért djjasziiletésre, a Krisz-
tusban kapott 4j életre kell hivni az em-
bereket. Jézus parancsa Nikodémusnak:
»ziikség nektek djonnan sziiletnetek.”
Ez a legfontosabb tevékenysége ma is az
egyhdzban szolgdléknak. Mert enélkiil
semmi koze nem lesz az embereknek
Isten orszdgdhoz. Ma, a XXI. szdzadban
se gondoljuk, hogy ez megviltozott! Ha
a Krisztust prédikaljak, akkor megujul-

nak a gyiilekezetek. S ha nem lesz tele a
templom néhdny hoénap alatt? Akkor is
prédikaljdk a Krisztust, és gondozzdk a
keveset, a rdjuk bizottakat!

Csoddlatos az isteni igéret: ,,Azért,
ime, csalogatom, és elviszem 6t a pusz-
taba, és szivére beszélek” (Hoés 3,13).
Erre van sziiksége ma is egyhdzunknak.
Az Ur beszéljen a sziviinkre, beszéljen a
sziviinkkel! Mas nem Oriz és nem tart
meg. Az Ur nem csapja el a hiitlen tarsat,
nem mond le réla.

Gyiilekezeteinknek megujuldsra van
sziikségiik, ezt sokan valljak. De keve-
sen merik beismerni, hogy ez a meguju-
las az igehirdetések megtjuldsdval, a
hallgaték ,,szivére beszéléssel” kell,
hogy kezdédjon. Nem az emberi méd-
szerek segitenek a gyiilekezet épitésé-
ben, hanem a Krisztussal val6 kozosség
megujitisa.

Papp Tibor / Budapest
*

Jegyzetek: 1. Sebestyén Jend: Reformatus
dogmatika III. kotet 67. p.; 2. Sebestyén Jend:
Reformatus dogmatika III. kotet 71. p.;
3. Sebestyén Jend: Reformdtus dogmatika III.
kotet 72. p.

EGY TRAGIKUS SORSU
REFORMATOR
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David Ferencet, a magyarorszagi és
erdélyi reformacio egyik legsajatosabb
és legeredetibb gondolkoddjaként tart-
jék szdmon. Méliusz Juhasz Péter nagy
ellenfele volt, aki végigjarta a reforma-
ci6 szinte valamennyi dllomdsat. Ko-
lozsvérott sziiletett 1520 tdjdn Franz

Hertel néven, szdsz polgéri csaldadban.
Sziilévarosdban, majd a gyulafehérvari
kaptalan humanista 1égkorében tanult.
Innen Wittenbergbe, a lutheranizmus
szellemi kozpontjdba, majd az Odera
menti Frankfurtba ment.

Miutdn visszatért hazdjaba, Beszter-
cén lett iskolaigazgatd, ahonnan Péter-
falvara keriilt plébanosnak. Nagysze-
benbe, Kolozsvarra és Kassdra is
hivtak, ezek koziil némi ingadozds utdn
sziilévarosa meghivasat fogadta el.
1555-t61 Kolozsvar f6 lelkésze, hama-
rosan pedig Janos Zsigmond erdélyi
fejedelem udvari papja. 1557-ben, ami-
kor az erdélyi lutheranizmus nemzetisé-
gi alapon valik ketté, a magyarok
plispoke. Két év miilva a hivatalarél
lemondott, és a helvét irdnyd reforma-
ci6hoz csatlakozott. 1564-ben reform4-
tus piispokké vdlasztottdk, 4m nem
maradt hliséges a kdlvini irdnyzathoz

sem. El6bb az anabaptistdk tanitdsait
fogadta be, majd mindinkdbb az anti-
trinitaristak felé fordult. Eleinte timadta
6ket, kés6bb viszont maga is bedllt a
Szentharomsag-tagadok tdbordba, s6t az
unitdrius egyhdz elsé piispoke lett.
1567-ben pedig rendelkezésére bocsa-
tottdk a gyulafehérvari nyomdat, hogy
nézeteit hirdesse.

Az antitrinitarista eszmékkel Janos
Zsigmond udvardban Kkeriilt kdzelebbi
kapcsolatba, mégpedig annak orvosa,
Blandrata Gyorgy dltal, aki megis-
mertette vele Servet Mihdly Restitutio
Christianismi (A kereszténység vissza-
llitdsa) cim@i Szentharomsag-ellenes
munkdjat. Nevezetessé valt az 1568.
évi gyulafehérvari disputdja, amelyen
maga a fejedelem és sok féur is nyiltan
allast foglalt az dj vallds mellett. Az
antitrinitarizmusra és Ddvid Ferenc
egyéni sorsdra is végzetes volt Janos



XXII. évf. 3. szam

Biblia és Gyiilekezet

Zsigmond korai haldla. Az 1j fejede-
lem, a katolikus Bathory Istvdn, meg-
fosztotta Ddvidot az udvari papsdgtol
és a konyvkiadas lehet6ségétdl. Moz-
galma azonban nem veszitett lendii-
letébdl, s6t egyre nagyobb hatdssal birt
Erdélyben. Ennek ellenére a sajat
tdbordban fokozatosan elszigetel6dott,
az antitrinitarius irdnyzat vezetdi,
(koztiik Blandrata is) szembefordultak
vele. Ellenfelei végiil — silyos betegsé-
ge ellenére — egy orszaggytilési vég-
zéssel, ,,masok példdjara” a dévai
bortonbe zarattdk, ahol 1579. novem-
ber 15-én meghalt.

Tobb magyar és latin nyelvii miivet
adott ki, ezekben hatarozottan kiallt a
reformdcié tanai mellett. Eleinte inkdbb
latinul irt, magyar nyelvli munkdi féleg
az antitrinitdrius korszakdbdl valok. Az
6 tevékenységének koszonhets, hogy
Erdély a vallasi tiirelem jelképe lett Eu-
répaban. Az 1568 januarjdban megtar-
tott tordai orszaggytilésen, els6ként
Eurépédban hatdrozatot hoztak a vallés-
szabadsag biztositdsdra. A dontés egye-
bek kozott tartalmazta, hogy ,,a prédi-
katorok minden helyen hirdessék az
evangéliumot, mindenki az 6 értelme
szerint; és a kozosség ha elfogadja, jo,
ha nem pedig senkit ne kényszeritsenek
arra, amit lelke el nem fogad; de min-
denki olyan prédikatort tarthasson, ame-
lyik neki tetszik. Ezért senki az elol-
jarék kozil, se masok a prédikatorokat
ne bantsak, a vallasaért senkit ne szidal-
mazzanak, az el6bbi szabélyok szerint.
Nem engedik meg senkinek, hogy a
tanitasért barkit is biintessenek vagy fe-
nyegessenek; mert a hit Isten ajandéka,
ez hallasbol van, a hallds pedig Isten
Igéje 4ltal.” Az 1572. évi marosvasarhe-
lyi orszaggyiilés megerdsitette a vallds-
ligyi torvényt, ugyanakkor kimondta az
Ujabb hitgjitdsok tilalmét is. David
Ferencet ennek a tilalomnak az alapjan
fogtak perbe, és itélték életfogytiglani
fogsagra.

Eletrajzat elészor Jakab Elek irta meg
(David Ferenc emléke. Kolozsvar,
1879), de ennél sokkal ismertebb Pas-
kandi Géza dramdja, amelyet Vendég-
ség cimmel mutattak be 1970-ben. A
mi szé€pséghibdja csupdn annyi, hogy a
neves erdélyi ir6 nem a torténelmi hii-
ségre helyezte a hangsulyt, inkdbb
dramairéi erényeit csillogtatta meg.
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Ami David Ferenc miiveinek miifajat
illeti, ezek leginkdbb teoldgiai elmélke-
dések, prédikaciok, vitairatok. Az unita-
rizmus tanitisait magyar nyelven elsd-
nek RoOvid magyardzat miképpen az
Antikrisztus az igaz Istenr6l val6 tudo-
méanyt meghomalyositotta (Gyulafehér-
var, 1567) és Rovid dtmutatas az Isten-
nek igéjének igaz értelmére (Gyulafehér-
vér, 1567) cimi konyveiben fejtette ki.

A két irat koziil a Rovid magyarazat
a fontosabb. Ez tartalmazza az erdélyi
antitrinitariusok kozott altalanosan el-
fogadott hitvallast az Atyar6l, Fiirdl és
a Szentlélekrdl. A masik konyv a refor-
mdcid torténetét dolgozta fel. Szerinte
Luther, a kisebb jelent6ségli kérdé-
seknél kezdte a reformiciét, Zwingli,
az urvacsora-tan racionalisztikus értel-
mezésével mar fontosabb dolgokat
érintett, 4m a folyamat betet6z6i az
antitrinitariusok voltak. A keresztyén
hit teljes megtisztulasat6l csodékat
vart, ugy vélte, hogy a rémai papasag
és minden Szenthdromsag-hivé fele-
kezet eltlinik. Megtérnek a zsidok és a
poganyok, a Foldon pedig megvaldsul
Isten orszdga. Konyveiben kiilonféle
misztikus elemeket is felsorakoztatott,
beszélt példaul a vilag ,.els6” és ,,ma-
sodik” teremtésérSl. Az ilyen és ehhez
hasonlé gondolatokat Szervét Mihdly-
tol kolcsonozte, de hatottak ra az
anabaptista szerzdk is.

Az anabaptistak forradalmi eszméivel
David Ferenc sohasem rokonszenvezett,
a keresztséget illetGen azonban elfogad-
ta alldspontjukat. S6t, egy anabaptista
konyvecskét maga is leforditott és ki-
adatott magyar nyelven (Konyvecske az
igaz keresztyéni keresztségrdl, Kolozs-
var, 1570).

Egyéb magyar nyelvli miiveiben a
Rovid magyardzat cimii kotetében kifej-
tett gondolatokat részletezett, illetve
védett meg ellenzGivel szemben. Vita-
irataiban helyenként a Méliusz Juhasz
Péterre jellemzd nyers hangnemben
sz6lalt meg, altaldban viszont a higgad-
tabb vitazok kozé tartozott. Prédikicidi
nyugodt érvelésti fejtegetések, bibliai
exegézisek, stilusuk gordiilékeny. Dog-
matikai kérdéseken kiviil tarsadalom-
kritikai, erkolcsi problémdkkal szinte
alig foglalkozott. Disputdi koziil legér-
dekesebb az un. Viradi vita frdsos val-
tozata (Az Viradi disputationak...

igazdn valé el6szamlaldsa). A vita
kozotte és Méliusz kozott zajlott 1569-
ben, helyszinén jelen volt Janos Zsig-
mond fejedelem is, egész udvardval,
valamint nagyszdmud nemesi és polgdri
hallgatésaggal.

David Ferenc, a reformacié koranak
minden bizonnyal legeredetibb, 4m egy-
ben legellentmonddsosabb egyénisége
volt. Nemcsak mint prédikator, teol6-
gus, hitvitdz6 tlint ki kortdrsai koziil,
hanem kival6 iréként és szénokként is
szdmon tartottdk. Eletitjat tekintve
azonban szomord sors jutott neki.
Nemcsak magédnéleti valsaga, iildozte-
tése €és szenvedései, hanem emberi
gyengeségei miatt is. Kortdrsai igy
jellemezték 6t: ,,Csodamdd ujsagsze-
retd, szerfelett dicsvagyd, és a szinpa-
dias vitatkozdsokat annyira kedveld
férfi volt, hogy soha nyugodni, sem
magaval egyenl6t tlirni nem tudott”.

,» Tragédidja abban rejlik,” — irja réla
egyik egyhdztorténésziink — ,hogy
javitott keresztyénséget akart felépi-
teni a keresztyénséggel ellenkezd
alaptételeken: elméleti reformokat siir-
getett anélkiil, hogy a valldsos élet
gyakorlati sziikségeit igénybe vette
volna.” A tomegekre kétségkiviil nagy
hatdssal volt, igazdbdl azonban ,az
Igéhez, és annak megtestesiiléséhez,
Krisztushoz sohasem tudta odakap-
csolni a lelkeket” (Révész Imre). Meg-
gy6z6déséért ugyan mindenkor kész
volt harcolni, még az életét is oda-
dldozni (mindez az erdélyi reformacid
egyik h8sévé avatta 6t), 4m ez a meg-
lehet8sen kanyargds ut, amit vilasztott
magdanak, végiil nem ért célhoz. Az
unitdriusok egyhdzalapitéjukként tisz-
telik, am a reformdacid eredeti eszmé-
jétdl végiil teljesen elszakadt.

Margit Istvdn / Pécel

HERjECZKT GEZA
OKTOBER

Aldott az ember,
aki kezébe vette az Igét.
S aldott az Ige!

Embert formal6 erd.
Végy kézbe ma is benniinket!
Virakoz6 szivvel hajlunk foléd.
Reformald botladozé életiink!
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PALYAZAT

A Biblia Szovetség megalakuldsdnak 20. évforduléja alkalmabol meghirdetett préza-esszé palyazatot az arra hivatott
bizottsdg 2009. év végén elbirdlta, amir6l olvasdinkat is tdjékoztattuk. Az els6 dijas palyamivet ezévi elsd szamunkban
kozoltiik, most a médsodik dijra érdemes mivet, Ozsvath Istvanné (Debrecen) munkéjat kozoljiik.

AZ EN BIBLIAM

El6ttem sorakoznak a Biblidim: Els6-
ként a nagyalakd, sz€p, fekete borkoté-
ses, Oreg szemmel is jol olvashato
Karoli forditas, keresztfiamék ajandéka.
Tobb mint két évtizede ezt olvasom.

Mellette az ujforditdsd Biblia, 1992-
es kiadasu. Ezt vasaroltam, de ritkan
olvasom. Szokatlan.

Kovetkezik egy kis, vékony kotet,
1970-es kiadés. Lelki testvérem-barat-
ndém ajdndéka sulyos betegségem ide-
jén. Utazdskor viszem magammal.

Ujszovetség és a Zsoltarok, férjem-
mel kozos tulajdonunk, amit hazassag-
kotésiink alkalméval kaptunk a Debre-
cen, Mester utcai ref. egyhdzkozség
ajandékaként 1950. november 18-4n,
Berényi Jozsef lelkipasztor alairasaval s
bejegyzésével: ,,Egymads terhét hordoz-
zatok, és ugy toltsétek be a Krisztus
torvényét” (Gal 6,2). Tavaly 6sz 6ta mar
Orokségem...

Végiil a sorban utolséra esik simogatd
tekintetem. Fedelét vesztett, Kicsi, vas-
kos kotet. Magén viseli életem, majd
életiink legkiizdelmesebb évtizedeinek
nyomét. Am elSttem most megjelenik
Ujnak, szépnek, amilyen akkor volt,
amikor kaptam legkedvesebb osztaly-
tarsaimtol. 1948. mdjus 22-én, ballaga-
sunk napjadn ajdndékoztak meg vele,
mely egybe esett 21. sziiletésnapommal.
Benne igés lap, Zsolt 90,12: ,,Tanits
minket Ggy szamlalni napjainkat, hogy
bolcs szivhez jussunk.” A lap hatol-
daldn az ajandékozé hét lany neve. A
Biblia belsd, iires lapjan az Ige: ,,Akié
a Fia, azé az élet...” 1Janos 5,12.
Kikeresem. Alahtztam akkor, s melléir-
tam a datumot is. Egyébként az ébredés
idején altaldnos szokds volt aldhizni a
személyes iizenetet.

Lapozgatom. Sok-sok aldhuizas. Ezek
alapjan tekintek vissza néhdny meg-
hatdrozo, eligazitd, vigasztald, biztatd
igémre.

1948 6szén néhdny osztdlytdrsammal
egyiitt kaptam tanitéi dlldst, egy alfoldi
nagykozségben. Reformdtus iskolédba,
de mar dllami kinevezéssel. Rendszere-
sen jartunk a sz€p, nagy templomba, tar-
tottuk a kapcsolatot a lelkészékkel, kan-

RADNOTI MIKLOS: TOREDEK

Oly korban éltem én e f6ldon,
mikor az ember ugy elaljasult,
hogy onként, kéjjel olt, nemcsak
parancsra,

s mig balhitekben hitt s tajtékzott
téveteg,
befontdk életét vad kényszerképzetek.

Oly korban éltem én e f61don,
mikor bestgni érdem volt s a gyilkos,
az aruld, a rabld volt a hés, —

s ki néma volt netan
s csak lelkesedni rest,
mdr azt is gy(lolték, akar a pestisest.

Oly korban éltem én e f61don,
mikor ki sz6t emelt, az bujhatott,
s raghatta szégyenében okleit, —
az orszag megvadult s egy rémes
végzeten
vigyorgott vértdl és mocsoktol részegen.

Oly korban éltem én e f6ldon,
mikor gyermeknek dtok volt az anyja,
s az asszony boldog volt, ha elvetélt,
az €16 irigyl€é a férges siri holtat,
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mig habzott asztaldn a siirli méregoldat.

Oly korban éltem én e f6ldon,
mikor a kolts is csak hallgatott,
és varta, hogy talan megszdlal ujra —
mert mélté atkot itt dgysem
mondhatna mas, —

a rettentd szavak tudosa, Esaids.

torékkal. S6t, én, hazi bibliadrakra is
eljartam. Kisldnykort vezettem. Oreg
igazgatonk nem emelt kifogdst, bér
kozben megtortént az iskoldk allamo-
sitdsa. Egyik naprol a masikra eltiltottdk
az imadkozast a tanitds kezdetén és vé-
gén. Nehéz volt a csoddlkozd gyermek-
szemekbe nézni.

Maisodik tanév. Fiatal, céltudatos, Uj
igazgatd. Hatdrozott utasitds: minden
kapcsolatot megszakitani az egyhdzzal,
sOt egyhazi személyekkel. Bizony ,.dii-
borgott a torténelem” (Vastapsos gy(ilé-
sek, Mindszenthy-per stb.). De az Ige
szolt: ,,Légy kegyelmes, 6h, Uram, a Te
népedhez...” (Jéel 2,17a). ,,Mindaz, aki
az Urnak nevét hivja segitségiil, meg-
menekiil...” (Jéel 2,32a) ,,Az Ur az 6
népének oltalma...” (Jéel 3,16b).

Ujabb fejezet: személyemre vonatko-
zban, felettes hat6sag el6tt is. De én mar
akkor nem tehettem, hogy amiket lattam
és hallottam, azokat megtagadjam. Ez-
zel megpecsétel6dott a tovabbi palydm.
Tudtam, hogy ott tovdbb nem dolgozha-
tok. Kis, oreg Biblidmban hulldmos
aldhdzassal all az Ige: ,,Maradj nilam,
ne félj!” (1Sdm 22,23a). Szélen a
datum: 1950. IV. 9. Megkaptam a biz-
tatast. Rahagyatkozhattam.

Szivemben nagy békességgel tudtam
fogadni az athelyezési hatdrozatot egy
kis nyirségi tanyasi iskola I-IV. oszta-
lyaba. Egynttal beiskoldzast tanyasi
tanitok tanfolyamdra. Ott is voltak esz-
k6zok dtnevelésemre. Igy szerzett tudo-
mdst r6lam leendd férjem: ,,Utad van
szamtalan sok, Uram, és eszk6zod”
(265. dicséret 4. verse). Els6 levelében
— melyet ma is 6rzok — a 103. Zsoltart
kiildte nekem. Tavaly Osszel, 58 évi
kozos utunk végén koszordjira ebbdl
frattam: ,,Aldjad én lelkem az Urat!”

Eskiivéi igénk a Prédikitor konyve
4. rész 9-10. és 12. verse. Pirossal
alahuzva, s a margén pirossal a datum.
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»Sokkal jobban van dolga a kettének,
hogynem az egynek: mert azoknak jé
jutalmok van az 6 munkdjokbdl. Mert
ha elesnek is, az egyik felemeli a tarsit.
Jaj pedig az egyediilvalonak, ha elesik,
és nincsen, aki 6t felemelje. Ha az egyi-
ket megtamadja is valaki, ketten ellene
allhatnak annak, és a harmas kotél nem
hamar szakad el.”

Ennek az igének minden szava igaz
volt életiinkre. Emberprobalé kortilmé-
nyeink kozott megkaptuk az erdt és
aldast. 17 évet éltiink komfort nélkiili ta-
nydkon: gémeskaiittal, vaskalyhdval, pet-
réleumldmpéval. Telepiiléstsl, vastittol
is tdvol. Harangsz6t sem hallottunk, s
messzir6l sem lattunk templomot. De
volt Biblidnk. S véagy a sziviinkben,
hogy el ne szakadjon a hdrmas kotél. S
megadatott.

Mivel hitiinkrdl nem beszélhettiink,
probaltuk megélni a szeretet nyelvén
gyerekek és felnbttek kozott.

Volt résziink prébakban, betegségek-
ben, gydszban, de tudhattuk, hogy semmi
nem érhet benniinket Urunk tudta nélkiil.
S azt is, hogy nem prébal erdnk felett.

Egyik nagy megtapasztaldsom: Maso-
dik kislanyunk sziiletésekor élet-haldl
kozott voltam. De héla Istennek mind-
ketten életben maradtunk. Csaknem két
év milva jelentkezett harmadik gyer-
mekiink. Elfogott a félelem. Hiszen
annakidején egy névér azt kiabdlta uta-
nam a folyosén: ,Maga mindendron
meg akart halni? Minek az ilyen
asszonynak gyerek?” S a napi igém
1Timéteus 2,15: ,Mindazéltal megtar-
tatik a gyermeksziiléskor, ha megma-
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radnak a hitben és szeretetben és a szent
életben mértékletességgel.” (1956.
szept. 1.) Ez annyira személy szerint
nekem szo6lt, hogy eltiint a szivembdl a
félelem és aggodalom, s boldogan var-
hattam végig a kihordasi id6t. Komp-
likacié nélkiil megsziiletett nagyobbik
fiunk. Aznapi igém a Zsoltdrok konyve
100. része. Cimfelirata: Halaének az
Isten népe szamara

3. vers ,, Tudjitok meg, hogy az Ur az
Isten; O alkotott minket és nem ma-
gunk”

4. vers ,Menjetek be az O kapuin
hélaaddssal, ... dldjitok az O nevét”

5. vers ,,Mert jO az Ur, orokkévalo az
O kegyelme és nemzedékrsl nemzedék-
re val6 az O hiisége. A margén a ddtum:
1957. 1V. 30.

Atélhettem annak az igének az igaz-
sagat, hogy megadatik a mondanivald,
amikor szdmon kérik hitiinket. Tan-
testiileti értekezleten tortént. El6adas:
Veszély a tarsadalomra, ha a pedagé-
gus nem ateista, hanem hivé ember.
Egyenkénti felszolitds a jardsi kikiil-
dott 4ltal sziréprébaszerfien. Hamar
sorra keriiltem. Férjemmel egymadsra
néztiink. Els6 gondolatom: ha &lldso-
mat elvesztem, hogyan neveljiik fel a
négy gyermeket egy keresetbdl? S
akkor pillanat alatt elemi er6vel jott az
Ige: ,,Valaki azért valldst tesz énrélam
az emberek el6tt, én is vallast teszek
arrél az én mennyei Atyam el6tt; Aki
pedig megtagad engem az emberek
el6tt, én is megtagadom azt az én
mennyei Atyam el6tt” (Maté 10,32-33).
S megkaptam az erdt, hogy ha sirva és

akadozva is, de megvallhattam hite-
met. Rdad4sként az 4dlldsom is meg-
maradt.

Felnevelhettiik négy gyermekiinket.
Oly korban éltiink, hogy Istenrdl
beszélni csak a kiiszobon beliil lehetett.
Titokban késziiltek fel, s lakéhelyiink-
t6l tavol konfirmaltak. Tanyasi kortil-
ményeink kozott munkdra nevelddtek.
Diplomaval a keziikben mindegyikiik
kapott tarsat, ,,hozza i116t”. Kivétel nél-
kiil orommel fogadtak a gyermekaldast.
Ezért ortilhettiink 50. hdzassagi évfor-
dulénkon 15 unokédnak. Beigazolddott
a rég kapott Ige: ,,nemzedékrdl nemze-
dékre val6 az O hiisége”. Ez alkalom-
mal irta esketd lelkipdsztorunk a téle 50
év elstt kapott Ujszovetségbe: ,,Az
Urtdl lett ez, csodalatos a mi szemeink
elétt” (Zsolt 118,23).

S kaptunk még 8 kozos évet. Volt
benne sok probléma: gyengiilés, orvos,
mentS, koérhdz. Oregségiink terheit
megkonnyitette gyermekeink, unokdink
szeretete, gondoskoddsa, gyiilekezetiink
egyiittérzése. S az el nem vérhat6 ,,ne-
gyediziglen...” (J6b 42,16b). Oliinkbe
vehettiik dédunokdinkat.

Tavaly szeptember 29-én, tobbheti
silyos éallapot utdn férjem hazatért.
Hidnya most is féj, de vigasztal a sir-
kovére irt ige, mely mar sziileinek is
kedves igéje volt: ,,Tudom, hogy az én
Megvaltém él, és utoljara az én porom
felett megall” (J6b 19,25).

Szamomra pedig az ad er6t, hogy
tudhatom: ,életem ideje kezedben van,
Uram” (Zsolt 31,16).

Mindezekért 1égyen: Soli Deo Gloria!

HIREK - KOZLEMENYEK

SZJA 1%. A Biblia Szovetség 2009-ben 665.859,- Ft-ot
kapott a szervezetnek felajanlott SZJA 1%-aként, amit a
Biblia Szovetség az alapszabdlydban megfogalmazott cél
szerinti konferencidk, tdborok, oktatdsi programok helyszi-
nének bérleti dijara, valamint rendezvény szervezésére
elkoltott 2010. oktdber 31-ig. W

%

SZJA 1%. Az Orszagos Bibliaiskola Alapitvany 2009-
ben 31.228,- Ft-ot kapott a szervezetnek felajanlott SZJA
1%-aként, amit az Alapitvéany tartalékolt. &

SZJA 1%. Az Ebredés Alapitvany 2009-ben az SZJA
1%-os felajanlasabol 240.114,- Ft-ot kapott, amit a hat4-

ron tdl él6 magyarok tdmogatisat szolgdld kiadvanyok
vasarlasara forditott. M
%

NCA PALYAZAT. A Biblia Szovetség 2010-ben az NCA
(Nemzeti Civil Alapprogram) pdlydzatdin mikodési
koltségként koziizemi dijakra 299 ezer, adminisztraciéra
100 ezer, bérkoltségre 300 ezer, targyi eszkoz beszerzésre
(szamitégép valamint péceli teakonyhdba gaztiizhely
vasdrldsara) 245 ezer, valamint kottdz6 szdmitégépes prog-
ramra 56 ezer, mindosszesen 1 milli6 forintot nyert. I

*

SZERVEZETI KAPCSOLAT. Junius 5-ikén a Bibelbund In-

ternational (Nemzetkozi Biblia Szévetség) német (Thomas



18 Biblia és Gyiilekezet

Jeising, Thomas Mayer) és svdjci (Steffen Denker, Heinz
Riesen), valamint a magyar Biblia Szovetség (Dr. Sipos
Ete Almos, Alfoldy-Boruss Dezs6, Szabd Laszld, Varga
Rébert) képviseldi taldlkoztak péceli székhdzunkban.
Testvéreink tdrgyaltak a szervezeti munkdrdl, a Biblia
tévedhetetlenségérdl szolé Chicagéi Nyilatkozat orosz,
lengyel, olasz nyelven torténd megjelentetésérdl, illetve a
2012. évi kongresszus el6készitésérdl, de az ismétl6dd
taldlkozok lehetéséget adnak az informélis egyiittlét mel-
lett a testvéri kapcsolatok erdsitésére is. Vendégeink egyiitt
ebédelhettek csalddi napunk résztvevdivel, este a Duna-
kanyarral ismerkedtek (megrendiilten szembesiiltek az
akkor tet6z6 arviz pusztitdsdval), masnap Budapesten, a
Wekerle-telepi, valamint a Nagyvarad téri istentiszteleten
vettek részt, majd az Alfoldy-Boruss, illetve Foit csalad
vendégei voltak. W
*

SZERVEZETI KAPCSOLAT. A német Evangelischer
Gnadauer Gemeinschaftsverband (evangéliumi keresztyén
szervezeteket tOmorité szovetség) f6titkdra, Theo
Schneider ur, jinius 9-dikén péceli kozpontunkban taldlko-
zott a Biblia Szovetség képviseldivel (Dr. Sipos Ete
Almos, Alféldy-Boruss DezsG, Sipos Alpar Szabolcs,
Dr. Mikolicz Gyula). A szervezetek kozotti két évtizedes
testvéri kapcsolatot er6sit6 talalkozon kolcsondsen besza-
moltunk tevékenységeinkrdl, beszélgettiink a magyar, a
kelet- és nyugat-eurdpai tdrsadalmi folyamatokrdl, a
keresztyéneket érint6 teoldgiai és szervezeti kérdésekrdl, a
kozeljovo terveirsl. &

ES

NEMETORSZAGI KONFERENCIA. Az Evangelischer
Gnadauer Gemeinschaftsverband, a két német orszdgrész
egyesitésének huszadik évforduldjira emlékezve, Egység
cimmel konferenciét szervezett, amire a Biblia Szovetséget
is meghivta. A Berlin melletti Woltersdorf varosban, az
E.C. ifjusagi szervezet konferencia telepén rendezett prog-
ramokon oktéber 1-3. kozott Cs. Nagy Janos és Szabd
Lasz16 tagjaink képviselték szervezetiinket. Az el6addsok,
pédiumbeszélgetések az egyesités eseményeivel, tanulsa-
gaival, kihivdsaival foglalkoztak, természetesen abbdl a
szemszogbdl, ahogyan azt a hivs keresztyén emberek vizs-
galhatjak. A kapcsol6dé kulturdlis programon Berlinnel
ismerkedtek a résztvevék: a Spree folyora szervezett
hajékiranduldson az j kormdanyzati és parlamenti épiile-
tekkel, majd gyalogosan a Brandenburgi kapu kornyeze-
tével, valamint a megujult Postdamer Platz-cal, ami 6ssze-
koti Berlin régi belvarosat az 4j, modern nyugati résszel.

Vasarnap Cs. Nagy Janos, Frankfurt an der Oder véros
egyik evangéliumi gyiilekezetében németiil hirdette Isten
igéjét. Ez a vasarnap németfoldon a hdlaadas napja, amikor
a mezb&gazdasagi termésért is hélat adtak a gyiilekezetben.

Testvéreink a konferencidn lehetéséget kaptak a Biblia
Szovetség bemutatdsdra, és személyessé erGsithették az
eddig hivatalos kapcsolatot a Gnadaui Szovetségben tavaly
elnokké vélasztott Dr. Michael Diener-rel.

Meghaté volt szdmukra az a kiilonos szeretet, amivel az
1d6sebb keletnémet atyafiak koriilvették Sket, akik hildsan
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emlékeztek azokra az évtizedekre, amikor még csak ha-
zankban gyakorolhattdk (bar hivatalosan akkor is tiltott) a
kiilfoldiekkel a testvéri kapcsolatot. Igy a magyarokkal is.

Koszonjiik német bardtainknak, testvéreinknek a kapcso-

s

laterdsitésnek ezt a kiilonleges lehetdségét. M
*

ROMANIAI TESTVEREINK. A Romdniai C.E. Szovetség
oktéber 1-3. kozott tartotta éves konferencijjat és koz-
gy(ilését Erszollson és Magyarkécen, amire a Biblia
Szovetség is képviseleti meghivast kapott.

A népes és kedves testvéri egyiittléten hivatalosan Dr.
Mikolicz Gyula kozvetithette a Biblia Szovetség kdszon-
tését, de a bardtsdg témakorében értékes/érdekes elGada-
sokkal szolgaltak Dr. Palhegyi Ferenc és Fiit6 Robert tag-
jaink is.

Mind a C.E., mind a Biblia Szovetség vezetSsége torek-
szik a testvéri kapcsolat felerGsitésére, a kozos szolgalati
lehet6ségek felismerésére. Aldja meg Isten a hatdron tiil
€16 testvéreink szolgdlatat, harcat! W

*

ARvizl SEGITSEG 1. Az 4rvizkdrosultakat segitendS a
Biblia Szovetség hat, a vendégszobdkban hasznilt tipusd
agyat ajandékozott készletébdl Szodoray Zoltin tagunk
kozremiikodésével. Ismereteink szerint tamogatisunk a
Bodrog foly6 korzetében segitett a raszorultakon. &

k

ARVizZI SEGITSEG 2. A BSZ vezet6ségének dontése alap-
jan a 10-13 éves korosztdly szdmdra szervezett Lengyel-
annafiird6i tdborozdson 12 gyermek vehetett részt az arviz
sujtotta teriiletekrdl. Két lany Fels6zsolcardl, 9 cigany kis-
lany és 1 fiu (felnétt kisérgjiikkel) pedig Szendrérdl és
Szendrdladrol (reformdtus gyiilekezeti hattérrel) érkezett.
A részvétel és az utazds koltségét szamukra a BSz fizette.
A tdborban még részt vett 6 igen nehéz csaladi hattérbdl
érkezett fid és lany is Szekszardrdl és Lengyelbdl, akik
szintén teljes 0sszegli timogatast kaptak a BSZ-t6l.

Ingyenes részvételi lehetdséget kinaltunk fel ot arviz-
karosult fiu részére is a nagy fitk biciklis tdbordba, de az
egyhdzi szervezetek nem éltek a felkindlt lehetSséggel.
Sajnéljuk dontésiiket. W

*

‘IFJ0’ BSZ TAGOK. Az elmilt hdrom évben felvett BSZ
tagok taldlkozéjat szerveztik meg szeptember 18-dra
péceli kozpontunkba, ahova hivatalosak voltak még a
tandcstagok is. Fotitkdrunk igeszolgalata, majd titkdrunk
szovetséget érint6 tdjékoztatdsa utdn a résztvevék bemu-
tatkozasa kovetkezett. A kozos ebédet a felvetett kérdések,
javaslatok megbeszélése kovette. A taldlkozénak Partinka
Kléra volt koordinél6 hazigazdaja. Még ma is hélas szivvel
emlékeziink a csalddias és Oszinte egyiittlétre, ami remé-
nyeink szerint kezd6 1épése volt a hasonld, kapcsolatokat
er8sitd programoknak. M

*

TANACSULES. Szeptember 25-én tartotta rendes iilését a
Biblia Szovetség Tandcsa péceli székhdzunkban. A tanécs-
tagokon (Alfoldy-Boruss Dezs6, Kéri Tamds, Dr. Makrai
Tibor, Margit Istvan, Dr. Mikolicz Gyula, Molnér Sandor,
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Dr. Nagy Péter Mihaly, Dr. Sipos Ete Almos, Szab6 Istvén,
Varga Rébert, Dr. Viczidn Miklds, Zila Péter) kiviil részt
vett az iilésen Moréh Tamids, a Feliigyel$ bizottsdg elnoke,
és Sipos Alpér Szabolcs, a bibliaiskola igazgatdja. (Pintér
Elemér, Sipos Ete Zoltdn, Weber Istvdan tandcstagok és
Agoston Géza, Dr. Pauk Jénos, Szabé Laszlé poéttagok
kimentéssel tavol maradtak.) A bevezetd ahitatot Molnar
Séndor tartotta, a tandcs meghallgatta és tudomdsul vette a
titkari beszamol6t és az elsé nyolc hénap gazdalkodéaséardl
késziilt elbterjesztést, valamint a bibliaiskolai munkérdl
kapott igazgat6i tdjékoztatét. Hatarozott a németorszagi €s
romaniai testvérszervezetek konferencidjan torténd hivatalos
képviseletr6l, dontott a péceli székhdz két bejarata folé
el6tetd épitésér6l, a Kiss B. Julia Alap missziéi munkét
tdmogatd lehetségérdl, és kisebb értékid anyagi kiadasokrol.
Targyalt a Biblia Szovetség 2011. évi elbzetes prog-
ramtervérdl, végiil hét személy tagfelvételi kérelmérdl hata-
rozott. Az iilés levezetS elnoke a f6titkar volt. &
ES

REGI-UJ LEHETOSEG. Mint arr6l mar olvaséink
tdjékozddhattak, a hajdiboszorményi csendes napok meg-
rendezésének lehet6sége sajndlatos mdédon meghidsult.
Dolgozunk azon, hogy 2011-t8] testvéreink ismét taldl-
kozhassanak egy-egy hasonlé konferencian. Reményeink
szerint a jovd évi programban részletes tajékoztatdst
adhatunk a lehet6ségekrol. &

*

FIATALOKNAK. Az 6szi péceli ifjisagi nap (oktéber 9.)
témdja a ,,Lényeges és lényegtelen” (eldadd: Dr. Mikolicz
Gyula), a kezd§ és zaré dhitaton Tamds Baldzs és Tamds
Baldzsné Szabé Csillag Virdg szolgdlt, a nap hazigazdija
Baksai-Szab6 Tamds volt. &

HiREK A BIBLIAISKOLABOL. Orommel tudatjuk, hogy
ebben az évben is 1j évfolyam indult a budapesti biblia-
iskolaban. A kozel 80 f6s elsé évfolyam hallgatéinak
atlagéletkora 33 év, a résztvevok kozel 40%-a férfi, és
csupan 52%-a budapesti lakos. A mdsodik és harmadik
évfolyammal egyiitt mar hdrom csoport vesz részt minden
hénap masodik szombatjdn a Biblia Szovetség budapesti
bibliaiskolai alkalmain, ahol parhuzamosan folyik a képzés
harom kiilon el6addteremben. Bér sok szervezést és
felkésziilést igényel egy-egy ilyen oktatdsi nap, mégis
nagyon Oriiliink annak, hogy k6zel 200-an lehetiink egyiitt,
és mélyedhetiink el a Biblia tanulmanyozédsaban.

EGRI TOVABBKEPZES. Az ifjisdgi munkdban szolgdld
onkénteseknek Egerbe szerveztiik ezen a nyaron a tovabb-
képzést (augusztus 19-22. kozott). Egy kozépiskolai kol-
Iégium volt a f6hadiszallas, ahol a képzési program szerinti
eldadasok (egészségmegdrzés: Higiénia alapvetd szabd-
lyai; Heveny emésztdszervi tiinetek — Budai Judit; pedagd-
gia: Az agresszio és kezelése, a nehezen nevelhetd gyermek
— Szasz Lidia Doéra; lelki tudomanyok: Amit a megtérés-
rol—ujjasziiletésrol a szolgdloknak (is) tudnia kell — Dr.
Sipos Ete Almos; programszervezés — Dr. Mikolicz Gyula)
és az ahitatok (Benedek Csilla, Berké Edit, Horvath Maria,
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Dr. Mikolicz Gyula, Partinka Kléra, Téth Gyorgyi) jelen-
tették a célhoz kotott elfoglaltsdgot. Orommel haszndltuk
ki a szabadid6t Eger nevezetességeinek felfedezésére (vér,
minaret, marcipdn mizeum...), és még néhany orat Szilvis-
varadon is eltolthettiink. Koszonjiik Gdspar Andrednak és
Kézér Karolindnak a lelkes szervezd munkat és a szakszer(
idegenvezetést.
*

CsaLADI NAP. Oszi csalddi napunkra (szeptember 4.)
kiilonos izgalommal késziiltiink, hiszen az es6s 6sz erre a
szombatra sem igért csapadékmentes id6jarast. Leveleki
Liszl6 és Levelekiné Zsomboly Agnes Hdzassdgunk
megtérésiink elott és utdn cimmel tartott a felnGttek
szdmdra izgalmas és tanulsidgos el6addst, amit élénk
megbeszélés kovetett. A legkisebbek jatékos elfoglaltsdgit
Balint Agnes és Horvath Maria szervezte, a kézmives
foglalkozds immar évek 6ta lelkes gazddja Nagy Anita, az
ifi teahdz ,felszolgdl6ja™ Toth Gyorgyi, a fidk focitrénere
pedig Mikolicz Gyula volt. A koz6s ebéd utdn az
ismerkedés-bardtkozds majd a ruha-turka kovetkezett. Az
1d6josok riasztd hirei ellenére Isten megadta a szabadtéri
egyiittlét lehetségét ezen az 6szon is. W

%

PROGRAMJAINKROL. Kardcsonyi szimunkban részletesen
bemutatjuk a 2010. év konferencidit, csendes napjait, és
megtaldljdk majd olvaséink a 2011. év programtervét is. B

%

EBA webbolt. Olvaséink szives figyelmébe ajanljuk:
Elkésziilt az Ebredés Alapitvany internetes boltja, elérhetd
a Biblia Szovetség honlapjan (http://www.bibliaszov.hu/
index.php?option=com_virtuemart&Itemid=65). Sajat ki-
advéanyaink mellett mdas kiad6k koteteit is arusitjuk — ked-
vezményes aron. Kérjik, éljenek a lehet6séggel, és hivjak
fel r4 mésok figyelmét is!

k
Ennek a lapszamnak megjelenését
a Nemzeti Civil Alapprogram tdmogatta.

NEMZETI CIVIL ALAPPROGRAM

*

SZEKEK AJANDEKBA

A BSz felajanl készletébol akar 100 db hasznalt,
vasvdzas, z0ld szinfi, megfeleld allapoti széket
gylilekezetek, kozosségek szdmadra. Az elszéllitasrol
az ajandékozott szervezetnek kell gondoskodnia.
Jelentkezni hivatali idében
a 06-28-452334 telefonszamon lehet.

Tobb érdekléds esetén
dontés december elsd napjaiban lesz.
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IN MEMORIAM

Halottaink: 7 id. Alf6ldy-Boruss Dezs6 (1919) Budapest,
T Balazs Lajosné (1929) Noszvaj,
T Forras Ferencné (1935) Vésztd,
T Magassy Sandorné (1937) Budapest,
T Placské Gyorgyné (1928) Tordas.

A Biblia Szovetség tagsdga hdldsan emlékezik elhunyt
testvéreink életére, szolgdlatara.

Adjon Isten vigasztaldst a hozzdtartozéknak, szolgatarsak-
nak! Legyen kozottiink elhunyt testvéreink emléke dldott!

Taldn egyetértenek olvaséink azzal a dontéssel, hogy a
szerkeszt6ség kiilon is megemlékezik id6sebb Alfoldy-
Boruss Dezsé lelkipasztorrdl, akinek Megvaltdjaba vetett
bizalmat nem torte meg a gonosz politikai dontés, amivel
lelkészi szolgalatat hatratétellel probalta akadalyozni. Hiszen
6, a Szentlélekt6] megerSsitve élete utolsé napjaig tudds €s
hiteles bétoritéja maradt csalddja, lelki testvérei és a Biblia
Szovetség szolgdloi szdmadra. Soli Deo Gloria!

Forras Ferencné. A 90-es évek elején, munkdm sordn, a
koérhazi szobédban lettem figyelmes Forrds Ferencnére, aki a
Biblia és Gyiilekezet ujsdgot olvasta. Ett6l a pillanattdl
kezdve testvérként koszontottik egymdst. Ibolya néni
hosszantart betegsége alatt gyakran taldlkoztunk, és megis-
merhettem Isten irdnti ragaszkodasét, forré vagyat a testvéri
kapcsolatok megélésére.

Minden nehézsége ellenére hiiségesen tdmogatta a Biblia
Szovetséget, és kiapadhatatlan érdeklédéssel fordult a lelki
testvérek felé.

Ezt a meg nem sz(inG lelki éhséget végleg betoltotte az Ur
akkor, amikor elvitte magdhoz a nydr végén. Hiisége és
ragaszkoddsa orok példa marad szimomra.

Budai Judit, a békési BSZ korzet felelose
*
Kiss ISTVAN
(1927-2010)
(A BSZ elnokének, Dr. Makrai Tibornak emlékezd
gondolatai, ami testvériink temetésén hangzott el.)

,De én mindenkor veled vagyok, te fogod az én jobb
kezemet. Tandcsoddal igazgatsz engem és azutdn dicso-
ségedbe fogadsz be engem.” (Zsolt 73,23-24)

Tisztelettel és halaadassal dllunk meg id6s Kiss Istvan test-
vériink koporsdja mellett. A Biblia Szovetség elnoksége és
tagsdga, a baratok, a lelki testvérek és ismerdsok nevében
bucstizunk a hii szolgatarstdl, a kedves testvértdl a viszont-
latas bizonyossdgaban.

Tobb mint 20 éve ismerem Pista bacsit. Kezdetben a ven-
cselléi csendesnapokon, majd Vasdrosnaményba keriilésem
utdn a gyiilekezetben és a kozosségi alkalmakon taldlkoztunk.
Meleg testvéri szeretettel fogadott, melyet kés6bb, csaladom-
mal egyiitt is mindig megtapasztaltunk. A kozosség vezetdje-
ként hatarozott, szilard jellemként ismertem meg. Oszlopként
allt azon a helyen, ahova Isten éllitotta, mind a gyiilekezetben,
mind a csalddban és a munkahelyen is. Figyelmes, szeret

szivvel és irgalmas szemmel észrevette, hol kell segiteni, hol
kell batoritani.

Az ébredési id6k alkalmaval ismerte meg és fogadta el
Jézus Krisztust Megvaltdjanak, aki egész életén at végig-
kisérte, aki mindig vele volt, aki megaldotta 6t minden lelki
aldassal a mennyekben, a Krisztusban (Ef 1,3). Aki vele volt
oromben és banatban, szenvedésben és betegségben.

Felolvasott Igénk drdga biztatdsa, hogy az Ur mindig veliink
van, 6 fogja a mi keziinket. Sohasem hagy magunkra, most, a
gydsz és a fajdalom o6rdiban is itt van és vigasztal benniinket.

A misik fontos iizenet, hogy az Ur tandcsaival igazgat ben-
niinket.

Pista bdcsi is rendszeresen olvasta Isten Igéjét, azon t4jé-
kozédott, és a napi problémak megoldasaban is kereste Isten
akaratat. Nagyon j6l ismerte a Bibliat — Isten tandcsait, és az
Ur igazgatta 1épéseit.

Hiiséges volt Megvalté Urdhoz, Jézus Krisztushoz, és az 6
gyiilekezetéhez. Szivén viselte a misszid, a lelki ébredés
ligyét, sokat imadkozott és tett ezért, olykor a hatratételt is
véllalva. Az ébredési id6kr6l mindig nagy lelkesedéssel be-
sz€lIt, a szivében akkor gyulladt tliz mindvégig lobogott.

Igénk harmadik iizenete, az hogy az Ur dicséségébe fogad
benniinket.

Mair ezen a foldon neki szolgdlhatunk, az & dicséségére
élhetiink, és az Atya megbecsiilésében részesiilhetiink. A halal
utdn pedig a mennyei dics6ség var benniinket.

Pista bacsi szolgalt presbiterként, gyiilekezeti és egyhaz-
megyei gondnokként, zsinati tagként. Ha kellett szavakkal, ha
kellett anyagiakkal, otthonét és autdjat is a missziénak ajanlva.
Ebben hiiséges segit6tarsa, Jolika néni is tdmasza volt. A Biblia
Szovetségnek alapito tagja, és a kezdetekben tandcstagja volt.

Megbecsiilte a kozosségi alkalmakat, azokon rendszeresen
részt vett, sok testvér az 6 segitségével jutott el lelki Ossze-
jovetelekre, csendesnapokra.

Pista batyank hazamenetele nagy veszteség hivd népiinknek
és csalddjanak — feleségének és gyermekeinek is.

De vigasztaljon benniinket, hogy az Atya befogadta &t a
mennyei dicsdségbe, és mar latja azt, ,,amiket szem nem la-
tott, fiil nem hallott és embernek szive meg sem gondolt,
amiket Isten készitett az 6t szeret6knek* (1Kor 2,9).

Istené legyen a dics&ség hitvalld életéért, és 6 adjon vigasz-
talast szeretteinek, a lelki testvéreknek, gyiilekezeti tagoknak
és mindny&junknak!

(A megemlékezés eldzd lapszdmunkbol
anyagtorlodds miatt maradt ki.)

FULE LAJOS: A HOLNAP

A holnap félelmes titok,
de hittel batran ranyitok,
s az ajtén tdl, im: JEZUS 4ll!
Igy tobbé nem kell félni mar.
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MEGHIVO

2010. november 6-ara,
a Miskolc, Ref. Egyhazkeriileti Székhazban €s

2010. november 13-ara,

a Budapest—Pasaréti Ref. templomban
10 6rakor kezd6dd Biblia szdvetségi csendes napra

Tervezett program: Jelenések konyve 3,14-20

Jézus levele a hivokhoz

1. Az ajtén kiviilre keriiltem. .. (3, 20/a)
2. Elbizakodott lettél! (3,17/a)
3. Nem ismered magadat? (3,17/b — 18/a)
4. Nem tudsz mar szégyenkezni sem! (3,18/b)
5. A hivonek is meg kell térni? (3,19-21)

Szeretettel varjak az érdeklodiket a Szervezik

BSZ tagok bizonysagtételébol

,,A szabolcsi ébredés hatasara Isten Lelke sziileimet vallasos
reformatus emberekbdl hivd keresztyénekké formalta. Nemcsak
a falon volt olvashaté az aranymondas: ,,én és az én hazam az
Urnak szolgalunk” — de igy is éltek. Hazunkban bibliaérak, ima-
6rak, lelki beszélgetések naponként voltak. Ebredési énekektSl
zengett a hdz. A zstfoldsig megtelt templomban szdzak tértek
meg. Ebredés volt. Az elnyomatds nehéz éveiben is boldogok
voltunk Krisztusban, az elsd szeretet tiizében égtiink. Az akkori
kommunista parthatalom éber emberei ezt nem jé szemmel
nézték. Kaderezések, agitdlasok, iildozések kovetkeztek. Hivs
sziileimnek azonban fontosabb volt, hogy a mennyorszagba jus-
sak, mint az egyetemre. Ezt tudomdasukra is hoztdk, KISZ-tag se
lehettem, mert apdm szerint a fenevad pecsétjét nem vehetem
fel. Hive kozosségben ezt is az Ur elé vittiik. Emberileg teljesen
reménytelennek latszott tovabbtanuldsom, kitlintetéses érettségi
mellett is. Mit szdmitott ez akkor. ,,Az Ur csoddsan miikodik” —
orvos lettem (miniszteri felvétel)... Jelenleg is a régi nagy
csalddban élek — a gyerekek szétszorddtak — de nem vagyok
egyediil, ,,velem van Istenem, mindig velem®. Az Ur véds
szarnya alatt tudhatom magamat, a vele valé személyes, boldog
kozosségben... Szivem vagya az 6 dicsdségére élni, amig itt tart,
és az orokkévaldsagban is vele lenni.” Dr. B. A.

,Isten, irdntam vald szeretete, blinbocsdté kegyelme végig
kisérte eddigi életem utjat. Botladozva a keskeny tton, de
Krisztusban mindig megnyugvast taldlok. Régéta latogatom
édesanyammal a Biblia Szovetség csendesnapjait... Nagyon
aldott és szép alkalmak voltak ezek az Osszejovetelek... Igen

sokat jelent szdmomra az ilyen fajta elcsendesedés, a vilagtol

valé tdvolmaradds, taldlkozés a lelki testvérekkel... Eletemmel

szeretnék bizonysdgot tenni Krisztus blinbocsaté szeretetérol,

az élet igazi értelmérdl és az 6rok élet reménységérdl.” B. J-né
*

,.Edesapim utdn — aki 1956-ban nyugatra tavozott — rémai
katolikusnak kereszteltek; édesanydm reformétus volt... 1986
janudrjdban, 18 esztendei(!) gyiilekezetbe jards utin értettem
meg végre Isten mindent megel6z8 és mindent elvégzd
kegyelmét, és sziilettem 4jja.“ L. G.

%

»ozolgdlatom a kislétszdmui reformétus gyiilekezetiinkben,
hogy vasdrnaponként, a nagyének utan felolvasok a Biblidbdl, az
asztal koriili munka €s takaritas, haromszor idés nétestvérekhez

jarok igét felolvasni. Ozv. K. L-né
k

SZILVESZTER 2010.

Ifjusagi program, amire szeretettel hivunk minden fiatalt
a Biblia Szovetség székhdzaba (Pécel, Kalvin tér 2/B)
2010. december 31-ére!

A részletes programon dolgozunk,
arrdl decembertdl szivesen adunk tdjékoztatdst
a 28/452334-es telefonon,
bsz@bibliaszov.hu elektonikus cimen,
illetve elérhetd lesz a www.bibliaszov.hu honlapon.
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BUDAPESTI BIBLIAISKOLA

november 13. — 23. rész Személyes evangélizacio 1.
december 11. — 24. rész Személyes evangélizaci6 II.

november 13. — 13. rész Hermeneutika I.
december 11. — 14. rész Hermeneutika II.

november 13. — 3. rész Oszovetség II1.
december 11. - 4. rész Oszovetség IV.

A budapesti bibliaiskola més, kihelyezett tanfolyamoktél eltérd
feltételekkel miikodik, ezért kérjiik, hogy aki ezen a tanfolyamon
szeretné pdtolni elmaraddsat, az mindenképpen elézetesen
egyeztessen Csapkovics Bertalan bibliaiskolai munkatarsunkkal
(tel.: 30/757-1873, e-mail: info@bpbibliaiskola.hu)!

ORVOS KONFERENCIAT

rendez a Biblia Szvetség
2010. november 7-12. kozostt

a Zirc kozeli Hotel Szépalmaban.
Téma: Az orvos hite
Résztvevdként szeretettel véarjék az érdeklédd orvosokat

a szervezok.
*

Téjékoztatas, jelentkezés:
Biblia Szovetség, 2119 Pécel, Kalvin tér 2/b,
bsz@bibliaszov.hu, telefon: 06/28/452-334

LELKI KONFERENCIAT

rendez a Biblia Szovetség

2010. november 22-26. kozott
a berekfiird6i Megbékélés Hazaba.

Téma: Személyes reformacio
Szeretettel varjak az érdekl6dd felndtteket

a szervezok.
*

Téajékoztatds, jelentkezés:
Biblia Szovetség, 2119 Pécel, Kélvin tér 2/b,
bsz@bibliaszov.hu, telefon: 06/28/452-334

BIBLIAISKOLAI TANFOLYAM

(2010. november-december)
BIHARUGRA-SZARVAS-FUZESGYARMAT:
Nov. 20. - 6. r. — Oszov. VL
Szervezd: Pentaller Attila, 5540 Szarvas, Vasiit u. 66.;
Tel.: 20/549-5457
CEGLED:
Dec. 4. — Lelkig. II.

Szervezd: Nyujténé Té6th Irén, 2700 Cegléd, Petéfi u. 6.;
Tel.: 53/310-059, 20/486-3265
DEBRECEN:

Dec. 4. — 8. r. — Ujszov. IL.

Szervezd: Szegedi Kdlmanné, 4077 Debrecen,
Nagycsere tanya 24.; Tel.: 30/618-0633, 52/715-549
PECEL:

Dec. 3-5. — 15-16. r. — Dogm. I-1I.

Szervezd: Biblia Szovetség, 2119 Pécel, Kélvin tér 2/B;
Tel.: 28/452-334, e-mail: bsz@bibliaszov.hu
TATABANYA:

Nov. 6. - 10. r. — Ujszov. IV.

Szervezd: Lazar Sandorné, 2800 Tatabanya, Arany J. u. 8.;
Tel.: 30/754-6350
TISZAKESZI:

Nov. 20. — Lelkigondozas II.

Szervezd: Tima Laszlo, 3458 Tiszakeszi, Kozséghaza 1t 58.;
Tel.: 20/569-0442

*k

A tanfolyamra mindig a megnevezett szervezénél kell jelentkezni.
Pécelen bentlakast és teljes ellatast biztositunk.
A kihelyezett tanfolyamokra a résztvevSk bejarnak
és mindenki Onellato.

*

Folyéiratunk legkozelebb 2010. kardcsonydn jelenik meg.
Lapzarta: 2010. november 15.

FONTOS KERDESEK

A Biblia Szovetség
Fontos kérdések el6adassorozatanak
kovetkezb rendezvénye:
— november 14.: Milyen vallasu volt a magyarok els6
kiralya, Istvan?
k
Az el6adas 17 érakor kezd6dik
a Budapest, Nagyvdrad téri ref. templomban
(VIIL. ker. UN1&i it 90.), amit beszélgetés kovet.
Mindenkit szeretettel varnak a szervezok!

KERESZTYEN KARACSONYI
KONYVVASAR

lesz 2010. december 3-an és 4-én
Nyitva tartds:
Pénteken 14 6rardl 20 6rdig
Szombaton 9 6ratdl 16 éraig

Helyszin:
Lényay utcai Reformatus Gimnazium

(1092 Budapest, Kinizsi u. 1-7.)
Megkozelithetd a 15-6s autdbusszal,
vagy a 83-as trolival.

. Keresse a vasaron
az Ebredés Alapitvany kiadvanyait!
Konyvek, folyéiratok, hanghordozék akcids aron.
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A'Tovébbképzés Egerben,
az ifjusagi szolgaloknak

Oszi, ifjusagi csendes nap péce




A Molnar Méria Alapitvany kiilmissziéi
napja péceli székhazunkban,
eléadok: Ede és Gyongyvér Luz (Ecuador)

Csaladi nap — 2010 Gsze
Az el6adék: Leveleki Laszlé és
Levelekiné Zsombioly Agnes (2),
a hallgatok egy csoportja (4),
egyiitt a szabadtéren (3, 5-6).

A Biblia és Gyiilekezet cimi folydiratra a 11742331-20003610 szamlaszamon vagy postai utalvanyon lehet el6fizetni
Eléfizetési dij 2010-ben: belfoldre: 2.200,- Ft/év; (2.000,- Ft/pld. 10 pld. felett); kiilfoldre: - eurdpai orszdgokba: 4.500,- Ft/év;
- egyéb orszdgokba: 5.600,- Ft/év. Az el6fizetés nélkiili arus példany dra 350,- Ft. A folyéirat megjelenik negyedévenként.

A Biblia és Gyiilekezet szerkesztGsége és kiad6hivatala: a Biblia Szovetség cimén

Kiadja a Biblia Szovetség megbizasibol az Ebredés Alapitvany, felelSs kiad6: Szabé Ldszlé
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Biblia Szovetség cime: H-2119 Pécel, Kalvin tér 2/B Telefon/fax: 06 (28) 452-334 Internet: www.bibliaszov.hu E-mail: bsz@bibliaszov.hu
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