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BSz tagoRk misszidban —
Gyongyvér és Ede Ecuadorban

Szeretettel kiildjiik képes tidvozletiinket Ecuadorbél.\

Megosztjuk a kedves Olvasokkal egy atlagos hetiink prog-

ramjat, ezzel taldn j6 betekintést adhatunk itteni életiinkrdl.
Hétfon, Ede, délel6tt radidprogramot szerkeszt és vesz fel.

' | Kéthetenként este taldlkozik a gyiilekezet két presbiterével,

akikkel imadkozik a gyiilekezet dolgaiért, és bibliatanulma-

nyozassal képezi 6ket a gyiilekezetvezetdi feladatokra.

Kedden esti istentiszteletet tartunk, amikor kb. negyedodras

kozos énekkel dicséitjiik Istent, majd haromnegyedoras

intenziv bibliatanulmdnyozas kovetkezik, és negyedoras

imakozosséggel zarjuk az alkalmat.

Szerdan este tobb hazikor tart alkalmat Atuntaquiban (laké-

varosunk).

Csiitortokon, Ede (kéthetente) taldlkozik két ibarrai

lelkésszel, akikkel Bibliat olvasnak, imakozosséget tartanak,

és a gyliilekezeti munka szervezésében, vezetoi feladataik el-

latasaban gyakorlati tandcsokkal segiti Oket. Esténként

hazikort tart itt, Atuntaquiban.

Pénteken délutan Gyongyi gyermek klubot vezet, Ede este

Ibarrdban (egy masik varos) tart hazikort.

Szombaton délutan ifjusagi 6ra, majd este tanitds a CCB-

ben (laikus bibliaiskola).

Vasarnap Ede 8.30-t6l " J6 szolga" tanfolyamot, 9.30-t61

pedig istentiszteletet tart.

Ezek az adllandé heti alkalmaink, amihez persze mindig csat-

lakozik még néhany taldlkozo, latogatds, lelkigondozoéi

beszélgetés és egyéb rendkiviili program.

Koszonjiik, hogy imadsagos szivvel gondolnak rank, hala-

bdl kiildiink az Olvasdknak egy kis banant.

K Ede és Gyongyvér (Sipos) Luy

A gyermek klub Gyongyvér vezetésével (1.);
a csalad: Ede, Mirjam, Benjamin, Marlene, Mark és Gyongyvér (2.);
istentisztelet (3-4.); és az ajandék banan (5.)
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Vezércikk

NE TEDD LE A FEGYVERT!

Tobb bibliaolvasé botrankozott mar
meg azon, hogy sok harci torténet taldl-
hat6 a Biblidban. Ok tobbek kozott azt
nem értik, hogy a béke és szeretet Istene
miért engedte a bibliai kor habortit, s6t
nemcsak, hogy engedte, de népét még
harcolni is kiildte. De az Ujszovetségben
is taldlkozhatunk olyan felszolitasokkal,
amik — pl. a keresztyéneket — ,.fegyverke-
zésre és ,harcra® biztatjak.

Talan azért is botrankoztatéak ezek az
igehelyek sokak szdmdra, mert madr
elegiik van abbdl az addz kiizdelembdl,
ami csak a mi hazdnkban, Magyar-
orszagon is immar évek 6ta folyik. Nem-
csak partok vivjak csatdjukat egymads
ellen, de csaladok, rokonok, munkatarsak,
lakoétarsak is forgatjak a gytlolet kardjat.
Es az embereket, valldsokat, csoportokat
lejaraté kampdanyt gerjesztd Ujsagirok,
riporterek még provokdlnak is a ,,minden-
ki, mindenki ellen®-i harcra.

Benniinket, hivé keresztyéneket legér-
zékenyebben taldn az Isten népe, az Egy-
héz elleni harc érint, amikor ragalom-
hadjarattal, pénziigyi diktatdrdval, az
erkolestelen élet felmagasztaldsaval sze-
retnék az Isten dolgai irant mindig is
érzékeny ifjusagot és gyermekeket az
Istenbe vetett hittdl eltdvolitani, sot,
erkolesileg is megrontani.

A Biblia Szovetség fontosnak tartja azt,
hogy a hivd és Biblidn tdjékoz6doé keresz-
tyének valamennyien megldssak, hogy a
szabadsdg jelszava mogé rejtézé ellen-
ségnek mi az igazi szandéka.

A Biblidra figyel6 keresztyén ember
nagy kivaltsdga ugyanis az, hogy a dolgok
mogé lathat. Amikor Pal apostol felhivta
Timétheus figyelmét arra, hogy harcolja
,,a hitnek szép harcat” (1Tim 6,12), nem
arrdl a veszElyrdl beszElt, ami egészségét,
pénzét és anyagi jolétét fenyegette, hanem
ami a lelkét és hitét, azaz a Jézus Krisz-
tussal val6 életkapcsolatit. Ennek a hit-
kapcsolatnak a megromldsa ugyanis koz-
vetleniil a keresztyén embert, kozvetve
pedig a tarsadalmat teheti tonkre.

P4l apostoltdl azt is megtudjuk, hogy ki
az igazi ellenség. Az ellenséget ,,szellemi
hatalmassagnak®, a ,,gonoszsig lelké-
nek®, ,,magassagban lakoz6 szellem*-nek
nevezi (Ef 6,12), ravilagitva arra, hogy az
ellenséget a nehezen megfoghat6 szelle-

miségben, mai széval, ideoldgidban ke-
ressék. Ha ma {rna levelét, akkor bizonya-
ra ugy fogalmazna, hogy tulajdonképpen
nem , test és vér* kiizdelme zajlik a vilag-
ban, hanem ,ideolégidké és érték-
rendeké*.

DsmA JENO
TEKINTET NELKUL
Be kell litnunk:

Ha kérdeznek, becsiiletesen
feleln kell.
A harcot becsiiletesen
fel kell venni,
az tton becsiiletesen
végig kell menni,
a szerepet becstiletesen
el kell jdtszani,
keményen & tekintet nélkiil.

A kapuk m6giil ebek Vicsorognak,
az ablakokbdl kikopdasnek
és rohognek.
Szdz kozbiztonsdgi gdcpont
adja ki az elfogatdsi parancsot.
Kemény targyak zuhognak a fejiinkhoz,
stilyos, vérezd kovek,
de néha rppen schaj i,
szeretet 1s, rdzsa 1s.

Es este a tiizhely mellett,
vagy szuronyos zsandarok kozott
hdtrakotott kézzel,
mégis mondogatni kell
a fellebbezhetetlen,
sziklakemény,
erosito,
vigasztald
1gét:

Krisztusnak és Pildtusnak,
farizeusoknak é vamosoknak,
zsidéknak é romataknak
egyforman szolgélni
nem lehet.

Aminek szemtandi vagyunk a mai
Magyarorszagon is. Az Uj ideoldgidk és
értékrendek kozvetitdi, sokszor miihelyei
a tv-k és radiok, djsagok szerkesztdségei,
a roplapok, plakatok kiadéi, egyes part-
programok kidolgozoi.

Talan azt is kimondhatjuk, hogy nem

embercsoportok, hanem ideoldgidk adaz
harcdnak szemtanui vagyunk, amely ideo-
16gidk jelentSs részének legfobb kiildetése
a keresztyén hit alapjanak, értékrendjének
bomlasztasa, szétverése.

A keresztyén fundamentum a Biblidban
magat kijelentd Isten, aki ennek a vilag-
nak erkolesi torvényeket adott, tovabba
Jézus Krisztus, és torténelmi valtsag-
miive, ami a golgotai kereszt és az lires sir
evangéliuma. Ezekre a tényekre épiil
hitiink és erkolesi rendiink. Tulajdon-
képpen ennek a fundamentumnak meg-
kérdGjelezését, nevetségessé tételét,
értéktelenitését, ezzel tudatos megsem-
misitését szemlélhetjiik.

Jellegzetessége ennek a tdmadasnak az,
hogy a keresztyének altal képviselt ideo-
16gia és értékrend helyett egy masik rekla-
mozasa torténik, ami az €16 és minden-
hat6 Isten helyébe az €16 €s ,,mindenhat6*
embert helyezi, erkolesi értékrendjét
pedig a ,,mindenhat6 pénz‘ képviseli. Az
4j eszme képviseldi — legaldbb is sejtjiik —
talan maguk sem érzékelik, hogy erkolcsi
rendjiilkben a pénz diktator, az ember
pedig nyomorult rabszolga.

Amikor P4l apostol azt irta, hogy ,har-
cold meg a hitnek szép harcat”, arra fi-
gyelmeztette Timdtheust — ezzel a késéb-
bi korok keresztyén emberét is —, hogy az
ideoldgidk harcdban a hivé emberek nem
allhatnak félre, mert akkor eldruljdk Uru-
kat. Senki sem teheti le dlszent médon
fegyverét, nem vallalhat passzivitdst, és
nem nézheti tétleniil az ellenség tombola-
sdt. A keresztyén ember ebben a harcban
nem 4allhat az ellenfél oldalara, mert ott
szdmara esetleg tobb pénzt és nagyobb
jolétet kindlnak. Aki pedig ugy véli, hogy
nem tud kiigazodni a harcban, ezért
inkdbb nem vesz abban részt — az is hely-
teleniil cselekszik. Mert a Krisztus egyha-
zahoz (ami az igazsag oszlopa €s erdssége
— 1Tim 3,15) tartoz6é embereknek — fele-
kezetiiktSl fliggetleniil — a Krisztus igaz-
sdga mellé kell allniuk, harcolva a hazug-
sdg megnyilvanulasai ellen. Hiszen a hit
dolgaiban a Biblia nem ismer el fegyver-
sziinetet, még kevésbé fegyverletételt. De
erre figyelmeztet benniinket hi Urunk
értiink vivott gecsemadnei és golgotai
harca, és biztat hisvéti gy6zelme is.

Sipos Ete Almos
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A HIVO EMBER ES A KERESZT

Akkor lettem hitetlenbdl hivévé, ami-
kor megértettem a kereszt titkat. Vagyis
azt, hogy miért kellett Jézusnak meg-
halnia, mi volt az 6 szornyli szenve-
désének és kinhaldlanak az oka és a
célja. Amikor vildgos lett szimomra,
hogy & valéban helyettem halt meg a
kereszten, az én bilineim biintetését val-
lalta magéra, és igy Isten ezt a haldlos
itéletet rajtam mar még egyszer nem
hajtja végre. Megmenekiiltem a haldl-
tél, a kdrhozattdl. Jézus aldszdllt a
pokolra, hogy nekem ne kelljen oda-
jutnom, s hogy a foldi életem se legyen
pokol.

Mit jelent ez? Azt, hogy én hazudtam,
loptam, Istent karomoltam, s ezekkel
kiérdemeltem Isten biintetését. Jézus
mindezt nem tette, de atvallalta az én
blineimet és azok igazsdgos itéletét.
Ezért Isten nem tulajdonitja nekem az
én blineimet, hanem nekem tulajdonitja
Jézus Krisztus igaz-voltat. ,,Mert aki
blint nem ismert, binné lett érettiink,
hogy mi Isten igazsdga legyiink &ben-
ne* (2Kor 5,21).

Ez volt az indulés. S megtelt a szivem
halaval: ,,6 szabaditott meg minket a
sotétség hatalmabdl, és & vitt 4t minket
szeretett Fidnak orszdgaba, akiben van
megvaltdsunk és blineink bocsdnata az
6 vére dltal* (Kol 1,13-14).

Es ez utdn djra elkovettem biinoket.
Mar nem akartam, és azonnal észre is
vettem, megbdntam és fijt — de azéta is
megtorténik, hogy engedetlen leszek
valamiben Istennek. Es akkor mi a
teend6? Ugyanaz, ami az 1t elején. ,.ha
azt mondjuk, hogy nincsen biniink,
onmagunkat csaljuk meg, és nincs meg
benniink az igazsdg. Ha megvalljuk
bilineinket, hii és igaz &: megbocsitja
biineinket, és megtisztit minket minden
gonoszsagtdl (1Jn 1,8-9).

Nincs mds megoldds a biinre, csak
Isten bocsdnata. O pedig egyediil Jézus
Krisztus kereszthaldldra valé tekintettel
bocsat meg. Miért? Mert egyediil az 6
szent Fidnak oOnmaga feldldozdsat
fogadja el mindnydjunk helyett érvé-
nyes elégtételnek. De ez olyan mértékd
és ereji elégtétel, hogy egész életiinkon
at djra és ujra johetiink kegyelemért,

mert Krisztus kereszthaldldért arad a
hivére gazdagon Isten elfogyhatatlan
kegyelme.

Jézusnak a kereszthaldlaval kieszko-
zolt valtsdga tehdt nem csak az Isten
elleni lazadasbol valé megtérésiinket
teszi lehet6vé, hanem az uj életben val6
jardsunkat is. Azon, ami nagypénteken
a golgotai kereszten tortént, nem lehet

Fore Lajos
MA 1S VAN “JERIKO! UT

Ma is van “jerikéi’ qt,
eshet ki-ki rablok kezébe.
Te 1s lehetsz utfélre vetve,
s ha nem leszel netdn, nem érdem.

Sét barkit elkertilhet itt 1s
pap, lévita, szoval akdrki,
ott maradhat vérében fekve,
s higba fog részvétre varni.

Nem tudhatod, mit hoz a holnap,
egyben lehetsz biztos te mar most,

hogy rdd taldl s megall f6ltted
az IRGALMAS SAMARITANUS,

ha rdszorulsz az irgalomra,
s nem segithet mdr rajtad ember:
pap, lévita, se i, se szolga,

csak KRISZTUSOD — a kegyelemmel.

VOLTAM — VAGYOK

Voltam Tamds — kételkeds,
Simon Péter — hiitlenkeds.
Herédes 1s — véres kez,
Pildtus 1s — itélkezd,
Barabbds i1s — haldl fia...
Ertem kellett meghalnia!

— S vagyok, vagyok — ISTEN fia.

P

Htallépni®, attél a hivé egy percre sem
tavolodhat el, mert ez az objektiv tény:
Jézus helyettiink vallalt véltsaghaldla az
alapja minden hivé uj életének és az
abban val6 novekedésének, a megszen-
tel6désnek.

Nincs ilyen, hogy nagypénteki, hus-
véti és piinkosdi keresztyén, mintha ez
utébbiak mar tdlléptek volna a ke-
reszten. Hanem vannak Isten megvaltott
gyermekei, akik a Krisztusban és Krisz-
tusért kapott valtsag erejébdl élnek,
annak az erejével jarnak, a keresztr6l
valé beszédet hirdetik, s Krisztus ke-
resztjéhez hivnak madsokat is, mert
egyediil ezért kaphat tidvosséget barki.

Nem véletleniil hangsilyozza a
Szentirds annyira Jézus vérének az ere-
jét. Az 6 ,keresztjiének vére* szerzett
békességet Isten és ember kozott (Kol
1,20), altala nyerhet blinbocsdnatot és
orok életet minden hivé (Kol 1,14; Jn
6,54), ez az egyetlen elegend$ valtsag-
dij (1Pt 1,18-19), a Bardny vérének
ereje gy6zte le a Satant (Jel 12,11), ez
tisztit meg minden blintdl (1Jn 1,7), ez
segit, hogy tiszta lelkiismerettel szol-
galjunk az é16 Istennek (Zsid 9,14).

Roy Hession A megtjulds dtjan c.
konyvében (Harmat, 2005.) megrendi-
téen ir a Bardny vérének erejérdl, amire
a hivé egész életében raszorul, de amire
nyugodtan rdhagyatkozhat, ami megtart
a keskeny tuton, megtjit, ha meg-
faradunk, tdplal, alkalmassa tesz a
szolgélatra, megtart aldzatban, s meg-
tanit arra, hogy soha ne magunkban biz-
zunk, hanem a mi Urunkban, aki
szeretett minket és Onmagdt adta éret-
tiink.

A megdics6iilt Krisztus most a
mennyben van. De az § kereszthalala-
nak erejébdl éliink, mert ez a kegyelem
kiapadhatatlan forrdsa. Igy ezért ne csak
nagypénteken vagy egy-egy urvacsora
alkalmaval adjunk halat, hanem ma-
gasztaljuk érte sziinteleniil a mi hatal-
mas Megvaltonkat, aki megaldzta
magét, s engedelmes volt egészen a
kereszthaldlig. Ne unjuk meg akdr na-
ponta dicsditeni 6t a mennyei seregek-
kel egyiitt: ,,MéIt6 a megoletett Barany,
hogy 0vé legyen az erd és a gazdagsag,
a bolcsesség és a hatalom, a tisztesség, a
dics6ség €s az dldas! ... mert megolettél
és véreddel vésaroltad meg ket Isten-
nek minden nemzetbS8l és népbdl...
(Jel 5,9. 12.)

Cseri Kdlmadn
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Bizonysagtétel

ELETEM LEGJOBB DONTESE

Mi is volt életem legjobb dontése?
Izgatottam késziilédtem a kérdés meg-
vélaszoldsara. Hamar fogalmaztam meg:
Az elhatdrozas, hogy Jézus Krisztusnak,
Isten Fidnak a kovetdje lettem. Majd
végiggondoltam, hogy milyen szempon-
tok alapjan fogok err6l irni, és akkor szi-
porkdzé kérdések és frappans vélaszok
jutottak eszembe. Nagyszer(, igy rend-
ben is lesz! Es azt is leirom, hogy mikor
és hogyan tortént, mirdl sz6lt és, hogy mi
lett a kovetkezménye.

Mikozben szdguldoztak fejemben az
otletek, egy csendes gondolatra figyel-
tem fel: ,,Nem ti valasztottatok ki
engem, hanem én vdélasztottalak ki, és
rendeltelek titeket arra, hogy elmenjetek
és gylimolesot teremjetek™ (Jn 15,15-
16). Megdobbentem, majd megddbbe-
nésemet orom kovette: hiszen a legjobb
dontést életemben valaki mdr meghozta
helyettem. Err6l az eseményrdl szeret-
nék inkdbb most {rni; azért, hogy erdsit-
sem a megfaradtakat, és hitbeli biza-
lomra hivjam a bizonytalanokat.

Eletem legjobb dontését Jézus hozta
meg az isteni orokkévalésigban a vildg
teremtése el6tt, és a foldi torténelemben
a Gecsemané kertjében, amikor ezt
mondta: ,,Mindazondltal ne Ggy legyen,
ahogy én akarom, hanem legyen meg a
te akaratod. Igen, Atydm!* Jézus igent
mondott Isten igazsdgos itéletére, hogy
Mennyei Atydm igent mondhasson ram.

Jézus dontésérsl 30 éves koromig
nem is tudtam, pedig életem sordn
nagyon sok tudds megszerzésére nyilt
lehetéségem. De mégsem jottem rd, mi
az élet igazi értelme és célja. Azt gon-
doltam, a legfontosabb az, hogy sikeres
legyek, jelentds eredményeket érjek el,
megvaldsitsam, amit akarok. Mindez
valéban hallatlanul jol sikeriilt, és var-
tam, hogy a sikerek boldogitani fognak.

Rovid id6 elteltével azonban valsdgba
keriiltem, pedig latsz6lag minden lehet-
ségest elértem. Bardtndmmel mar kozos
jovénket tervezgettiik, amikor vdrat-
lanul el6keriilt egy amerikai férfi, aki a
lanyt — akit6l én a boldogsdgomat re-
méltem — elvitte a tengerentdlra. A
szivemben értetlenség tombolt. Istent
azonban ,,nem érték varatlanul® az ese-

mények. Azokban a napokban egy kis
dunantili faluban haromhetes bentlaka-
sos angol nyelvtanfolyamon vettem
részt. Erzelmi csalédottsdgom és hely-
hez kotottségem miatt vasarnapi pihe-
ndidémben betértem a reformatus temp-
lomba. Vartam, hogy ott valamit meg
fogok majd érteni, mert egyébként az
életemben minden olyan érthetetlennek
tlint. De a prédikacio lizenete nem ért el
hozzdm, a hirdetés maradt inkdbb meg

LukArst ViLmA
A HARMADIK KERT

Az Edent, ahonnan kitizettiink;
a Gecsemanét, ahol Jézus
vért verejtékezett,
hamar megtaldlta a méivész-ecset:
szivszaggatdan emberi képeket
festettek mdr
Meg lehet érteni
a veszteséget, a félelmet is...

A harmadik kert kapuja elétt
sok kusza cserje, fa, bokor
mindent bendtt,
megriad tdle, aki betekint,

— nézd meg jol:
nem a tuddsfa vadhajtdsa mind?
Ezeken nem jut &t a hir,
hogy {ires a sir!
Agak-bogak tigy fonddnak egybe,
megérteni hogyan lehetne
az ésszertitlen "kdprdzatot’,
hogy foltdmadott?!

De aki mégis dtlabalja, utat vag rajta,
véllalva, hogy tiiske megszaggatja,
s rongy lesz a ruhdja,
megrendiilten latja,
hogy az tiressé lett sirbdl nétt ki

az ELET FAJA!

bennem: hétfén bibliaéra lesz. Erdekes
lehet — gondoltam —, igy hat hétfén azon
is részt vettem.

A gyiilekezet tagjai tudtdk, hogy nem
vagyok helybeli, majd a bibliadran az is
kideriilt rélam, hogy Isten orszdgihoz
sincs semmi kézom. A Janos evangéli-
umabdl olvastak fel, majd arrél beszél-

gettek, amikor ki-ki elmondta személyes
tapasztalatat is. En semmit sem értettem
ezekbdl, és nem is tudtam hozzaszolni
sem. Végiil a lelkipasztor javasolta, hogy:
,Ha nincs masnak mondanddja, akkor
csondesedjiink el, és imadkozzunk!* En
is Osszekulcsoltam kezemet, és lehajtot-
tam fejemet. Meglepetésemre a mel-
lettem l6 falusi néni egyszer csak
megszolitotta a Mindenhaté Istent, ami
megddbbentett. Almélkoddsom tovabb
fokozddott, amikor az ott 1évé hivek
egymds utdn elkezdtek régi ismerdsként
beszélgetni az €16 Jézussal. Rogton el-
hatdroztam, ezt én is meg fogom tenni,
ezért j6l meg kell figyelnem mindent.
Prébaltam megjegyezni az imadsdgokban
elhangz6 mondatokat, majd, amikor rdm
keriilt a sor, képmutatéan gyiirk6ztem
neki: akartam mondani a ,betanult
szoveget*, de képtelen voltam megszélal-
ni, néma maradtam. Mindebbdl rogton
levontam a kovetkeztetést: most biztosan
meg fognak kérni, hogy tdvozzak kozii-
lilk! De nem igy tortént, hanem megszdli-
tott az egyik presbiter és felesége, majd
szelid kozvetlenséggel kérdezték: Ugye,
szerddn eljossz hozzank? Hat ez nem
lehet igaz! — gondoltam magamban —
nem akarnak elkiildeni, s6t meghivnak
magukhoz? Olyan vonzé volt a bel6liik
arad6 szeretet, hogy nem tudtam nemet
mondani.

Szerdan este beszélgetésbe elegyed-
tiink és megvacsoraztunk. A férfi rovi-
den elmesélte hogyan élnek, mikor
kertiltek a faluba, és mivel foglalkoz-
nak. Beszélt életének egy vélsdgos sza-
kaszardl is, amikor — bar nagyon bizott
onmagaban — reményei egyszer mégis
szertefoszlottak. A koérhazi agyan dob-
bent rd arra, hogy igaz az, amit felesége
mdr kordbban olyan sokszor tanicsolt
neki: Jézus az 6 szdmdra is az egyetlen-
egy megoldds. Ekkor elfogadta Jézus
mentd szeretetét, majd Gszintén bizony-
sagot tett életének megvaltozasardl.

Elmosolyodtam beszdmol6jan, és ezt
gondoltam: ,,Hat persze, neki sziiksége
van Jézusra, de én olyan tigyes vagyok,
ezért nekem nincs rd szikségem.*
Vendéglatom valami érthetetlen oknal
fogva mégis megsejtette képmutatdso-
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mat, ezért a vacsora utani bucsizasnal
kezembe nyomott egy puhakotési
konyvet. ,,Vidd el magaddal ezt a kis
Bibliat, és este, amikor a farasztd ta-
nulds utan lefekszel, olvassdl el egy-két
zsoltart!“ — mondta. Megfogadtam a
tandcsdt, és ezutdn mindig nyugodtan
aludtam el, pedig a koriilményeim val-
tozatlanok maradtak. Egyik este példaul
a boldogsagrdl olvastam: ,,Boldog, aki-
nek hiitlensége megbocsattatott, vétke
eltoroltetett. Boldog az az ember, aki-
nek az Ur nem réja fel binét, és nincs
lelkében dlnoksdg. Ezért hozzdd imad-
kozzEék minden hivs, amig megtalélhat.
Ha a nagy vizek dradnak is, nem érik el
6t (Zsolt 32,1-2. 6)

Lelkemben haborgé vihar és hatalmas
csalédds dilt, hiszen szerelmem hagyta
magat elcsabitani, és csak telefonon
tudatta, hogy nem velem tervezi életé-
nek folytatdsat. A nyelviskoldbdl sem
utazhattam el, banatomat {gy nem oszt-
hattam meg senkivel. Helyhez kotott
tehetetlenségemen ¢és hirtelen tdmadt
magidnyomon keresztiil a Mindenhat6
megaddsra késztetett. Nem tudtam,
hogy mi torténik, csak azt lattam, hogy
minden éppen az ellenkezgjére fordult,
mint amire torekedtem.

Ott tartézkoddsom alatt ismét megld-
togattam presbiter ismerésomet, akit6l a
Bibliat kaptam. Akkor éppen fiatalok
voltak naluk, két fia a barataikkal. Hus-
vét el6tti napok voltak ezek, igy kozo-
sen olvastuk el a Jézus golgotai kereszt-
re vezetd 1utjardl sz6lé evangéliumi
torténetet, amikor egyszerre csak meg-
értettem azt, hogy Jézus az tton megy —
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neki célja van, ami felé tart. Akkor,
életemben el6szor, komoly vagy fogott
el: En is ezen az tton akarok jarni —
Jézussal! A hazi bibliakor végén imad-
koztunk. Elmondtam életem elsé foh4-
szat: ,,Jézus, kérlek, vegyél engem a te
utadra!* Nem volt kifinomult imddsag,
de én komolyan gondoltam. Jézus is,
ezért mindent megtett, hogy arra az utra
keriiljek, amit a Biblia keskeny tutnak
nevez, ami maga Jézus: a vildgi gondol-
kodastdl eltavolit, és Isten szent jelen-
1étébe von.

A csaldd meghivott, hogy toltsem ve-
lik az iinnepeket. Mindez a rendszer-
valtds utdni torténet, amikor Magyar-
orszagon a hudsvéthétf6 munkasziineti
nap lett, és felejthetetlen linnep maradt
szamomra. Kirdndultunk a friss tavaszi
természetben, sokat beszélgettiink Isten
1étezésér6l és emberi csal6dasaimrol.
Volt egy sz6, aminek jelentését, annak
ellenére, hogy gyakran hallottam, még-
sem értettem. Ez a kérdés motoszkalt
tehat bennem: ,,Mi az a blin?** A csalad-
f6 boles volt, amikor nem kezdte el fel-
sorolni a binok hosszu listdjat, hanem
kinyitotta a Biblidjat és olvasni kezdte:
,De most elmegyek ahhoz, aki elkiildott
engem, és koziiletek senki sem kérdezi
t6lem: Hovd mégy? Mivel ezeket
mondtam nektek, szomortisdg tolti el a
sziveteket. En azonban az igazsigot
mondom nektek: jobb nektek, ha én
elmegyek; mert ha nem megyek el, a
Vigasztaldé nem jon el hozzatok, ha
pedig elmegyek, elkiildom &t hozzatok.
Es amikor eljon, leleplezi a vildg elétt,
hogy mi a biin, mi az igazsig és mi az

itélet. A biin az, hogy nem hisznek én-
bennem.“ (Jn 16,5-9)

A vdlasz egyszerti volt, amit én is meg-
értettem: ,,A bilin az, hogy nem hiszel
Jézusban. Ez okozta életed valsigat.
Megkérdeztem tehat: Mit tehetek a biin
ellen? Ujabb egyszerti vilasz kovetke-
zett: ,,Gyere, kérjiink bocsanatot Jézustdl!
Nyugodtan mondjad el neki, hogy te nem
hitté] benne harminc éven keresztiil.*

Eletemben masodszor akkor imad-
koztam, biinvallasomat a Mindenhat6
meghallgatta. Csendes békesség fogott
el, életem jo utra tért. Meg tudtam bo-
csatani a velem torténtek miatt, és el-
kezdtem kovetni Jézust.

Eletem legjobb dontése akkor lett az
enyém, amikor magammal szemben
dontottem Jézus mellett. Elfogadtam a
legjobb dontést: Jézus eljott a Foldre, és
a Golgota keresztjén helyet cserélt ve-
lem, Isten érthetetlen kegyelmébdl ujja-
sziilt és megbocsatotta blinomet. 30
éves koromban kaptam lehetdséget —
orok életre szolot — dontésének meg-
értésére.

Eletemben sok egyéb, j6 dontést hoz-
tam, de ezekt6l nem tudtam megvéltozni.
Az igazi fordulathoz a legjobb dontésre
volt sziikség, amit Jézus mér a sziiletésem
el6tt meghozott a Gecsemané kertjében,
amit Mennyei Atydm a vildg teremtése
el6tt megtervezett, amit a Szentlélek Isten
a Biblidn keresztiil djjasziiletésem pilla-
natdban kijelentett szimomra. A legjobb
dontést pedig a legjobb kovetkezmények
kovették életemben. Legyen ezért egyediil
Istené a dicsOség!

Weber Istvdn

VASARNAP,

MINT A GYULEKEZET UNNEPE

A cimben megfogalmazott kijelen-
tés arra késztet, hogy megvizsgéljuk
gondolatainkat a vasdrnaprél és a
gyiilekezetrdl. A régiek monddsa itt is
érvényes: Elvetsz egy gondolatot —
tettet aratsz le... Amit vetiink, azt
aratjuk.

Tehat alapvetd kérdésiink, hogy mit
gondolunk a vasdrnaprdl, ugyanis ez
hatdrozza meg, hogyan késziiliink r4,
hogyan éljik at, hogyan szenteljiik

meg ezt a napot. Sok ember szamadra
ez a nap ugyanuigy ,vdsdrnap® lett,
ahogyan Istvan kirdly idejében, ami-
kor rendeletére tiz falu népe Ossze-
gytlt a templomba; és ezt kihaszndlva
a kereskeddk vésart tartottak. Igy lett
az Ur napjabdl viasarnap. Ezért az
igazi kérdés most az, hogyan lesz a
vasarnapbdl djra az Ur napja? A ke-
resztyén gyiilekezet hogyan iinnepli
ezt a napot?

Azt a torténetet szeretném el-
mondani egy csalddrél, hogyan lett
szamukra a vasdrnap az Ur napjava.
Evekkel ezel6tt kétségbeesve jott be
egy reformdtus asszony a lelkészi
hivatalba, akivel kordbban még nem
taldlkoztunk. Kérése, vdgya nagyon
Oszinte volt. Lanydnak kért lelki segit-
séget, aki férjes asszony és egy gyer-
mek édesanyja volt. Fiatalon olyan
krizis helyzetbe keriilt, hogy ideg-
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Osszeroppands fenyegette. Ezért kérte
segitségiinket. Az ezt kovetd lelki-
gondozdi beszélgetések sordn a Szent-
lélek felragyogtatta a szabadulds
egyetlen utjat Jézus Krisztusban nem-
csak lednya, de a tobbi csalddtag
szdmadra is, és segitségiil hivtak az Ur
nevét, aki meghallgatta &ket. Jézus
Krisztust kovetik azéta is. Eletiik
torténete nagyon gazdag, de most csak
egy mozzanatat szeretném bemutatni.

Amikor az édesanyéval arrdl beszél-
gettiink, hogy Isten az 6 népe kozé, a
koz0s istentiszteletre hivja, azt mond-
ta, hogy nem ér rd, mert olyan a mun-
kabeosztdsa, hogy vasdrnap is dol-
goznia kell. Azonban késébb Jézus
szabaditoként belépett életiikbe, mar
nem volt kérdés az Ur napjanak
megiinneplése. Azo6ta vallja a keresz-
tyén emberek kozos hitét és tapaszta-
latat, hogy nem hidnyzik szdmara a
vasarnap miatt ,.elveszett™ id6 és lehe-
t6ség. Hiszen helyette olyat kapott,
ami elveszithetetlen.

Onmagédban nem kotelesség az Ur
napjanak megszentelése, hanem egy
nagy ajandék, lehet6ség, melyen a
megszabaditott ember {linnepelheti
szabaditéo Urat, és lelki testvéreivel
egyiitt lehet.

Az Oszovetség nyugalom napja a
teremtés és a szabaditds oromteli iin-
neplése volt, az Ur nagy hatalminak
és tekintélyének {iinneplése, amit a
teremtésben megmutatott (1Méz 2,1-
3). Isten kivalasztott, szovetséges né-
pe, Izréel, az Egyiptombdl val6 szaba-
dulds jeleként is iinnepelte a nyuga-
lom napjat (5M6z 5,15). Ezért ezen a
napon Isten teremt6 és megvaltd tet-
teit tinnepelhették Isten valasztottai.

Az Ujszovetség népe viszont Jézus
Krisztust és az 6 szabaditdsat linnepli,
aki betoltotte a szombattdrvényt is
(Mt 11,28), amelyet az Ujszovetség
Krisztus ,arnyék“-anak nevez (Kol
2,19). Az tjszovetség népe szamara
viszont a szabaditds a hét elsé napjan
(vasarnap) ragyogott fel, amikor Jézus
feltdmadt. A feltimadott Ur tobb al-
kalommal is vasdrnap jelent meg az
ovéi kozott. Otven nappal a fel-
tdmadds utdn is a hét elsé napjin
toltotte ki Szentlelkét. Amikor aztan
elindult a vildgmisszid, az els6é ke-
resztyének ezen a napon gyiltek

egybe, hogy hallgassdk az apostoli
tanitast, kozosségben legyenek, imad-
kozzanak és drvacsordzzanak. Eppen
ezért, mar az apostoli korban az Ur
napjanak hivtdk a hét elsé napjat (Jel

Prcznyik PAL
JEZUs FL!

Jézus €l! Jojj, higgy neki!
~ Ures sirja hirdeti.
Boldog vagy, ha vérod t,
Dics? fényben érkezdt.
Kdlvaridd véget é;
Ha veled a Mennybe tér

1,10). Kés6bb az ,,egyhdzatydk* is a
vasdrnap linneplésérdl irtak. Volt és
van tehdt alapja annak, hogy Isten
Ujszovetségi népe a hét elsé napjat
tinnepli.

Sziikséges azt is latnunk, hogy nem
a nap az igazan fontos, hanem az Ur
szerepe. Nem 4dllhat sem a nap, sem az
ember a kozéppontban, csak az Ur-

FULE LAJos
A TEMPLOM ALL!

Néhdny év telt el, é a templom &ll!
Mellette kész az 4 pardkia,
és dmulunk a szamtalan csodn,
amit értiink tett az ISTEN FIA,
KI vére dran szerzett életet,
s kozottiink jarva veliink épitett.

A templom &ll, sok ifjd és oreg
térdre borulva hdladalra kél,
beleépiilnek, mint €6 kovek,

a lelki hdzba, s mindaz, aki €,
ki teljes szivbdl énekelni tud,

dicséiti az ATYAT é FIUT,

A LELEK dltal itt eggyé lehet
minden biinds, kit megmosott a vér,
kﬁzésségébe von a szeretet,

& kovetekké formdl KRISZTUSERT,
hogy tovdbbadjuk, mi sziviinkig ért,
az orom hirét, az orok Igét.

isten. Ez a tény kell, hogy eligazité
legyen a keresztyén ember szdmadra;
mert ,aki iigyel a napra, az Urért
tigyel, és aki nem iigyel a napra az
Urért nem iigyel“ (Rm 14,6).

Kalvin Janos fgy ir a naptdri nap
kérdésérdl: ,Jollehet, a régiek nem
minden megfontolds nélkiil 4llitottdk
a szombat helyébe azt a napot, ame-
lyet mi vasdrnapnak neveziink. Mivel
ugyanis annak az igazi nyugalomnak,
melyet a régi szombat jelképezett,
vége, és teljesedése az Ur foltd-
maddasdban van, éppen az a nap, mely
a jelképek végét elhozta, figyel-
mezteti a keresztyéneket arra, hogy a
jelképes szertartashoz ne ragaszkod-
janak. Mindazon altal nem @z6m-
flizom a hetes szdmot annyira, hogy
az egyhdzat annak szolgdlatdra kote-
lezzem. Mert én az olyan egyhdzakat
sem {télném el, melyek Osszejove-
teleikre mds linnepélyes napokat jelol-
nének ki, csak babonasdgtél mentek
legyenek. Ami akkor torténik, ha a
meghatdrozott napok egyediil a jé
rend és fegyelem megtartdsara szol-
galnak. Ez tehdt a dolog Iényege,
hogy amint az igazsdg a zsidéknak
jelkép alatt adatott, ugyanaz az igaz-
sdg nekiink jelkép nélkiil ajdnltatik:
eldszor, hogy egész életiinkben igye-
kezziink cselekedeteink dltal 6rokos
szombattartdsra, hogy az Ur munkal-
kodjék benniink Lelke altal, mésod-
szor, hogy Isten munkdinak kegyes
vizsgalataval kiilon ki-ki szorgalma-
san foglalkozzék, amennyire csak
raér, azutdn, hogy az egyhdz tor-
vényes rendjét, mely az Ige hallgata-
sara, a sakramentumok kiszolgaltata-
sara, s nyilvanos konyorgésekre ren-
deltetett, mindannyian megtartsuk;
harmadszor, hogy azokat, akik aldnk
vannak rendelve, emberteleniil ne sa-
nyargassuk.“ (Institutio II. konyv
VIII/34.)

Mindezek fényében mondjuk, hogy
a vasdrnap aldott lehetéség arra, hogy
azt az Ur napjaként iinnepeljiik, és az
Isten dicséségére végzett munka elott
megalljunk és dicsoitsiik 6t.

Az Ur napjan, amikor Jézus keriil
a kozépre, megelevenedik a gyiile-
kezet élete, ott gyégyul a sziv, a va-
sdrnapi gyililekezet méltdn énekli:
,Felvirradt 4ldott szép napunk, ma
teljes szivvel vigadunk... (Ref. Ene-
keskonyv 356,1).

Ilyenkor azonban nemcsak az Ur
ordjat, hanem napjat iinnepeljiik, va-
gyis a gyiilekezet kozossége egész
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napra lehet&séget kap. Rajta kiviil
nem iidit fel semmi, semmi sem nyug-
tat meg, és nincs semminek értelme.
Ezen a napon is datélhetjiik, hogy
,,minden forrasaink 6benne vannak®.
Ezért nagyon jo és 1idits, Isten dicsd-
ségére és a mi hasznukra vald, ha
vasdrnap minél tobb olyan lehet&ség-
gel éliink a gyiilekezeti és a csaladi
kozosségben, ami vele kot 0ssze ben-
niinket. Ma, amikor a csaladok is rit-
kan vannak egyiitt, kiilonos figyelmet
kell arra forditani, hogy a kozosséget
a csalddi korben Isten dicsOségére
gyakoroljak. Id6énként a gyiilekezet
nagy csalddja szdmdra is készitslink
olyan alkalmakat, ahol lelki- és ko-
z0sségépités is torténik. A szeretet-
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vendégségek lelki programmal 6ssze-
kotve, nagyon sok dldést jelenthetnek.
A magdnyosok szdmdra ajandék, ha
vasdarnapra a gylilekezet tobb lehets-
séget is kindl, kiilonosen azzal, ha
Oket is bevonjdk a szolgdlatba. Csala-
dos délutinok feladata az Urral valé
kapcsolat és a csalddi kapcsolatok
megerdsitése. Az Istennek szentelt id6
mindig aldott médon ,tériil“ meg. A
kozos éneklés, beszélgetés, kirandulas
mind-mind lehetéség az Ur dics6ité-
sére, hiszen a kozosség alapja, titka,
fenntartéja, erSsitéje is 6. Altala
vagyunk egymadssal is kozdsségben.
Miként gondolkozunk tehdt a va-
sarnap fel6l? Ha elsziirkiilt nap lett
szamunkra, ha kedvtelésiinket ekkor

tizziik, mert azt gondoljuk, hogy ez a
mi napunk, akkor elveszitjiik mindazt,
amit az Isten elkészitett szdmunkra.
Mert nekiink nem valamire, hanem
valakire, Jézusra van mindenekelGtt
sziikségiink. Ne a torvényeskedés jel-
lemezze a vasarnapot, de ne is a sza-
badossdg. A szabadsdg hdldja kész-
tessen benniinket az Urunkkal és az 6
népével valdé orvendezd kozosségre.
Gondoljunk értiink vallalt tetteire, és
ez hatdrozza meg megnyilvanula-
sainkat. Ha foglyul ejtiink minden
gondolatot az irdnta valé engedel-
mességre (2Kor 10,5), akkor abbdl
dics6ség szdarmazik Urunkra és 4ldds
rank.

Somogyi Péter

A BIBLIAI KIJELENTES ES A

TUDOMANY

(BIZONYITAS VAGY CAFOLAT?)

Tobben is allitjdk — hitiiknek vagy
hitetlenségiiknek megfeleléen — hogy
a kiilonboz6 tudomdnyos felfedezések
végérvényesen bizonyitjak vagy cafol-
jak a Biblia allitasait... Nem véletle-
ntil hasznéljak a bizonyitani/cafolni
kifejezéseket. E sz6haszndlat mogott a
felvildgosodas észistenitése (raciona-
lizmusa) all. Eszerint a legfelsébb te-
kintély ebben a vildgmindenségben a
mindentd] fiiggetlen (autondm) emberi
ész! Ugy vélték, hogy a racionalista
tudos, ill. tudomédnya, mindenek felett
allo, végsd tekintéllyel bir és kotelezd
érvénnyel nyilatkozhat barminek igaz,
vagy hamis, helyes vagy helytelen
voltardl. Véleménye perdontd a Biblia
kijelentései felett is, a tudds s az altala
létrehozott tudomanyos ismeret min-
den tekintetben a bibliai informacidk
felett all, ezért cafolhatja, vagy meg-
erdsitheti azokat. Forditott esetben a
Biblidnak ill. teolégidnak semmi koze
a tudomdany kijelentéseihez, a tudoma-
nyos allitdsokhoz.

A racionalista tudésok dertilatéan
biztak abban, hogy az autoném érte-
lem az egzakt kutatdsi modszerek se-
gitségével, rovid id6 alatt megfejti a
vilag titkait. A determinista vildgképet
elfogadva tugy képzelték, hogy az uni-

verzum szildrd és szétrombolhatatlan
elemi részecskékbdl épiil fel, amik
matematikailag lefrhaté torvények
szerint iitkoznek egymassal. gy min-
den mozgast és fejlédést elbre kisza-
mithaténak gondoltak. Ugy vélték,
hogy a tudomanyos ismeret kozvetle-
niil ehhez a valédi vildghoz kapcso-
16dik, mely szabdlyos, dllandé és egy-
séges.! Ezen az alapon jott létre a
tudomdnyos ateizmus és valt vildg-
nézetté K. Marx (1818-1883) dltal.”
Azt gondolva, hogy a tudomdny telje-
sen fiiggetlen minden valldsi-filozoéfiai
elGitélettd] és csak a tapasztalati ,,té-
nyekkel*“ foglalkozik (,,semleges, ob-
jektiv®), rendithetetleniil biztak abban,
hogy tokéletesen objektiv és biztos
képet tudnak adni a viligmindenség-
r6l. Sokan ugy vélték, hogy a tudo-
mdany biztos alapot szolgdltat az er-
kolcsnek, egyéni, csalddi, tarsadalmi
életnek, politikdnak, gazdasdgnak, sot
a tudomdny egy atfogdé tudomdnyos
vildgnézetet is nydjthat az emberek-
nek, tehat végérvényes valaszokat
adhat a létkérdésekre: pl. honnan jo-
viink, van-e Isten, van-e lathatatlan vi-
lag, 1éteznek-e csoddk, mi a jo, vagy
mi az élet értelme, hova tartunk ...
Ugy remélték, hogy e tudomény, toret-

len fejlédése sordn az emberiség min-
denhat6 megvaltéjava novi ki magat.
E nézet f616tt azonban — amit szokds
pozitivista  tudomédnyszemléletnek
vagy szcientizmusnak is nevezni —
eljart az id6. Olyan filoz6fusok, mate-
matikusok, fizikusok és nyelvészek
adtdk meg neki a kegyelemdofést,
mint K. Popper, M. Rorty, K. Godel,
W. Heisenberg, N. Bohr (koppenhdgai
iskola), C.F.von Weizsacker, M.
Polédnyi, J. Derrida. Munkdjuk kovet-
keztében sok tuddsban egyre inkabb
tudatosultak azok a tények, hogy pl.
nem létezik objektiv tudomdnyossag,
mert csakis valamiféle hit alapjan
lehet tudomanyos kutatdsokat végezni,
a tudomdanynak is vannak hatarai, be-
hatdrolt a tudomanyosan bizonyithaté
allitdsok kore, a tudomédny tobb dolgot
legfeljebb valdsziniisiteni képes, nem
jatszhatja el a vildgban Isten szerepét,
s nem nyilatkozhat megfellebbezhe-
tetleniil a 1étkérdésekrél. A felsorolt
felismerések koziil kiilondsen is az
els6t kivanom hangsilyozni, miszerint
nem létezik kozvetleniil a tapasztalat-
bél szarmazd tudds. ,,semmibdl nem
lesz addig tény, ameddig nem valami-
lyen elmélet értelmében gondoljuk
el.> Minden tudéson rajta van egy
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»szemiiveg®, amely befolydsolja 6t
abban, hogy a tapasztalt dolgokat,
hogyan értelmezi. A tudés nem csak
l4tja a dolgokat, hanem valaminek l4t-
ja Sket! Amint W. Stegmiiller (1923-
1991) ramutatott: ,,A szakteriiletére
koncentralé tudds (matematikus, tor-
ténész, természettudos) nem szivesen
hallja, hogy gondolkodadsanak funda-
mentdlis  eléfeltételei metafizikai
természetiek.“* Vizi E. Szilveszter
akadémikus igy nyilatkozott ezzel
kapcsolatban: ,,Popper és Eccless az
emlitett, En és az agyam cimii kozos
konyvében meggy6z8désiiknek adnak
hangot, mely szerint hit nélkiill nem
létezik tudomdnyos teljesitmény.
Tovabblépve nem hagyhatjuk emlités
nélkiil Th. Kuhn nagy vihart kivalté
konyvét: A tudomdnyos forradalmak
szerkezete (1962). E konyvében meg-
gy6zben bizonyitotta, hogy a ,termé-
szettudomdany, ahelyett, hogy objekti-
vitdsra és az igazsdg keresésére
torekedne, nem jelent tobbet, mint
hiedelmek elfogadott mintdzatain
beliill végrehajtott problémamegol-
ddst.“® Hatdsdra a tudésok elkezdték
beldtni, hogy egy-egy kor kutatéjat
mennyire fogva tartja kora tudomd-
nyos paradigmdja. A felsorolandé
példdk azt jelzik, hogy egy adott
id6szakban fenndllé tudomdnyos vagy
technoldgiai kijelentés mennyire vi-
szonylagos érvényti. Ez nyilvdn a ma
él6 tudosok kijelentései esetében is
igaznak! 1828: Wohler eldallitja kar-
bamidot, noha el6tte mindenki azt
hitte, hogy szervetlen anyagbdl nem
lehet szerveset elddllitani. 1874: Ph.
von Jolly (fizikus) M. Planck-nak
mondta a méra szalldigévé lett monda-
tot: ,,ezen a teriileten (a fizikdban),
mar gyakorlatilag mindent felfedeztek
amit lehetett, minden ami maradt
csupan par lyuk betomése“1895:
Newcomb (neves amerikai csillagdsz)
azt allitotta, hogy fizikai képtelenség
egy motorral hajtott repiil6gép. 1934:
Rutherford kijelentette, hogy merd
dbrdndozds a magenergia ipari fel-
hasznaldsaroél beszélni.

Itt utalunk rd, hogy a szcientizmus-
bol kidbrandulé emberek egy része at-
esett a 16 tdlsé oldaldra és a tudomany
ellen fordult. A félreértések elkeriilése
érdekében hangsilyozzuk, hogy ezt a

magunk részérdl a legteljesebb mérték-
ben helytelenitjiik! Véleményiink sze-
rint Isten parancsa a teremtett vildg
vizsgdlatdra ma is érvényben van és
ezért tudésokra és tudomanyra — még-
pedig Istent dicsditd tuddsokra és
tudomdnyra — végteleniil nagy sziikség
van és lesz!

Erdekes tény, hogy mikozben a szci-
entizmus tudomdnyszemlélete bizo-
nyos tudomdnyos korokben mar csak-
nem romba délt, akdzben a hétkdznapi

TURMEZEI ERZSEBET

HANGYA A PORBAN

Nézem a hangyat lenn a porban,
s Valaki a magasbdl engem néz.
Nekem gorongy... hegy a hangyanak.
Nekem hegy... a Magassagosnak

paranyl porszem az egesz.

S mig én a hangyat észre sem veszem,
nem fdj a veszte sem,
néha eltaposom lenn az tton,
s nem 1s tudom
addig 0, akinek hatalmat zengem,
szemmel tart engem,
vezet sziintelen.
Fel sem foghatja ezt a titkot
paranyi hangya-értelem.

O, Istenem!

En, haszontalan, kicsi hangydd,
ki ugyan megérdemlené,

ha eltaposndd, cserben hagynad,
szivemet hozzad emelem.

Es téged dldalak
most.... inségek sotét hegye alatt. .
Hisz neked porszem az egész.

Nézem a hangyat lenn a porban...
é szemed a magasbdl engem néz.

emberek kozt még ,.koszoni, j6l van*!
Valakik mindig gondoskodnak a mitosz
tovabbélésérdl. ,,A legtobb ember...
népszerti és mitikus elképzeléseket
tdplal a tudoményrél, de ezeknek nem
sok kozik van a valésidghoz.” Az
emberek legnagyobb része még ma is
isteniti a tudomdanyt, vakon hisz benne.
Szemiikben az akadémidk ,,szent he-
lyek®, a fehér kopenyes tuddsok, egy
titkos kultusz papjai, szavuk pedig
»szentirds“. Véleményiik szerint a

tudomany természetesen megcafolhatja
a bibliai kijelentéseket — bar esetleg
meg is erGsitheti. A tudomdny e lelkes
hiveire mégis inkdbb jellemz&ek az
ilyesféle naiv nyilatkozatok: ,,csak azt
hiszem el, amit bebizonyitanak.” , A
tudomdny bebizonyitotta, hogy nincs
Isten.”” ,,A tudésok bebizonyitottdk,
hogy az ember a majomtdl szarmazik.*
Szamukra vitathatatlan tény, hogy ,,a
tudoméany* véglegesen leszdmolt min-
denféle wvallassal, egyhazzal, szent
konyvvel, ezért a modern embernek
ezekhez a tudomdnytalan, ésszer(tlen,
babonds dolgokhoz semmi kéze nem
lehet.

Torténelmi tény, hogy a racionaliz-
mus tudomdnyfelfogdsa nemcsak a
tudésokra, vagy az ,utca emberére®,
hanem a keresztyén teolégusokra is
hatott. Sokan foldre borultak a raci-
onalista tudomdny aranyszobra el6tt,
bevitték azt a ,,szent helyre” — a ke-
resztyén teoldgia épiiletébe — s elkezd-
ték annak szellemében magyarazni
Bibliat. fgy bontakozott ki a protes-
tantizmusban a racionalista (liberalis)
teoldgia. ,,...a liberalizmus nem mas,
mint a racionalizmus elveinek szabad
és kovetkezetes érvényesiilése.“® Itt
csak utalnunk lehet a liberdlis teoldgia
olyan, iskolateremtd képvisel6ire mint
a protestins J. Wellhausen, vagy R.
Bultmann. A hires rémai katolikus
teolégus, T. De Chardin és kovet6inek
sz€les tabora is a tudomany (evolicid
elmélet) bivoletében élt ill. él. A
rémai katolikus teol6gus, Somfai Béla
igy nyilatkozik: ,,... a fejlédés té-
nyének elfogaddsa sziikségessé tette
annak a hagyomdnyosan kialakult
keresztyén felfogdsnak az ujraér-
tékelését, amely meghatdrozta az
Istennek a vildggal és emberrel fonn-
all6 kapcsolatardl... teheté6 megal-
lapitasok egy jelentds részét. ... A te-
remtés nem mds, mint egy Onmagat
feliilmulé vilag 1étrehozdsa, amelyben
a fejlédés legmagasabb fokdn az ér-
telemmel, szabadsidggal felruhéazott
ember is megjelenik.“’ Ugy tiinik,
hogy az emlitett teolégusok és kove-
t6ik nem tudtak ill. tudnak szabadulni
attél, hogy a tudomdny ill. egy tudo-
manyos elmélet (itt az evolicid tana)
olyan tekintéllyel bir, hogy érvénye-
siteni kell a bibliai szoveg magyara-
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zatdban. Jellemz6 dllitasuk, hogy a
bibliai teremtéstan korhoz kotott,
mitikus beszdmolé — sokan még isteni
ihletettségiiket is kétségbe vonjak — és
nem tesz semmiféle, a természet-
tudomdny teriiletére tartozé kijelen-
tést. Hallgassuk a mar idézett Somfai
Bélat: ,,...az isteni teremtésre vonat-
kozé zsid6-keresztyén hitet a bibliai
tanitds a mezopotdmiai kultira vilag-
képének és a kor természettudoma-
nyos ismereteinek felhasznaldsaval
rogzitette irdsba. Ez adott alapot
évszdzadokon keresztiil annak a téves
meggydz6désnek, mely szerint ezek az
ismeretek is az isteni kinyilatkoztatds
targyat képezik. Ezért a biblidban fel-
haszndlt geocentrikus vilagkép tilélte
keletkezésének korat...“'" Nyilvdn-
valé, hogy e teolégusok a Biblia
értelmezése soran kénytelenek a
teremtéstorténetet, blinesetet, megval-
tast, Gjjateremtést teljesen masképpen
értelmezni, mint ahogy azt maga a
Biblia és a nyomaban jaré konzervativ
teoldgia — immdr szdzadok 6ta — teszi.
Igy sziiletnek a ,Jlegvadabb® liberalis
elképzelések Addmrél és Evardl, a
biinesetrdl, megvaltisrol...

E ponton azonban érdemes Kkitér-
nlink azokra a kortdrs tuddésokra is,
akik magukat hivé keresztyénnek
valljdk, dmde — amint nyilatkozata-
ikbdl ez egyértelmiien kideriil — sza-
mukra a tudomdny tekintélye sok
szempontb6l a Biblia tekintélye felett
all. E tuddésok, minden kiilonGsebb
aggodalom nélkiil leszdgezik pl. azt,
hogy aki a Biblia teremtéstorténetét
valéban ,,teremtéstorténetnek” nevezi
és tobb iizenetet lat benne, mint azt,
hogy Isten alkotta a mindenséget, az
,»SzE€ls6séges keresztyén“. Meggyd-
z6désiik szerint a bibliai teremtés-
torténet csak egy ,.korhoz kotott mi-
tikus elbeszélés®, egy szot sem szdl a
természettel, torténelemmel kapcso-
latban s {igy egyaltalain semmiféle
modellt nem szolgaltathat a tudésok
kutatdsai szdmdra. JelentGségteljesen
hangoztatjdk, hogy ,,a Biblia nem
természettudomédnyos szakkonyv® —
mintha ezt a badarsdgot az ellentdbor-
ban barki allitotta volna. Zaréjelben
megjegyezziik, hogy mikdzben a
Bibliarél igy vélekednek — hozza nem
érté és arrogdns médon — beleavat-
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koznak a teoldgia beliigyeibe, ra-
adasul ekozben a fentebb emlitett
liberdlis (racionalista) bibliakritiku-
sokkal keriilnek egy tdborba... Olykor
széls6séges indulattal kijelentik, hogy
mivel az evolicié — elmélete ,,tudo-
manyos tény*, ezért aki azt tudésként
kétségbe meri vonni, és pl. a bibliai
teremtésre alapozva mfiveli tudoma-
nyat, az sarlatin s nem tekinthetd
komoly tudésnak. Ekézben azon a
véleményen vannak — minthogy mads
valasztasuk nincsen — hogy Isten vala-
hogyan az evolici¢ éltal teremtette ill.
teremti az élovildgot (,teista evolud-
ci6*). Mindezzel nyilvdnvaléva te-
szik, hogy szdmukra egy — a hitetlen-
ség jegyében sziiletett s tobb mint 100
éve tudomanyosan nem kellGen alé-
tdmasztott modell — a Biblia tekinté-
lye felett all6 ,,tudomdnynak* szamit,
aminek minden tovdbbi nélkiil ala-
rendelhetik a Biblia magyarazatat és
feljogositva érzik magukat arra, hogy
ugyanezt masoktol is elvarjak. Vajon
lehet-e két drnak szolgdlni?

Azok a tudésok, akik az djabb tudo-
manyelméleti felismerésekkel komo-
lyan szembesiiltek — kidbrandultak a
tudomany imddatabol és sokat vesztet-
tek magabiztossagukb6l. Tobbnyire
tartozkodnak az olyasféle kijelen-
tésektSl, mint ,,a tudomdny bebizo-
nyitotta vagy a tudomdny céfolta ezt
vagy azt®“. Sokkal elévigydzatosabban
fogalmaznak: ,,a tudomdny jelenlegi

allasa szerint, nem valdszinGsit-
het6...” Vagy: ,,a tudomdnyos kuta-
tdsok alapjan er6sen valdszin(sit-
hets... S6t: a komoly tuddsok

valdjdban madr attdl is tartézkodnak,
hogy sajat szakteriiletiikon tilmerész-
kedve tegyenek a fentiekhez hasonld
altalanos megéllapitasokat. A legjo-
zanabbak azt mondjdk: ,,a sajit kuta-
tasi teriiletemen jelenleg ez vagy az a
meggy6z6dés uralkodik, dmde van-
nak, akik ezt — okkal, ok nélkiil —
vitatjak...” Vagy: ,kutatasi teriilete-
men, ugyanannak a jelenségnek lehet-
séges két vagy tobb, egymdstol eltérd,
de helytdllénak tin6 magyardzata
is...” Az olyan eszmék, mint abszolut
helyesség, abszolit pontossdg, vég-
érvényes igazsdg — agyrémek csupdn,
melyeket egyetlen jelenlegi tudomany
sem engedhet meg magédnak. A jelen-

legi helyzet mindig korlatozott
tuddsdban legfeljebb sejtéseket ¢és
elvardsokat vonhatunk le a jov&beni
helyzetre nézve és ezeket valdészini-
ségek fejezik ki. Tehdt ugy véljiik,
hogy a tudomdny csak valdszintiségi
kijelentéseket tehet. A valdszinliség-
ben létezik fokozatossdg: van, ami
csaknem biztosan valdszinG, s van,
ami csak nagyon kevéssé valészind, de
a tudomadny abszolut, végsd igazsagot,
nem mondhat ki, még sajat teriiletein
sem, hat még azon tillépve... Ezért
egy tudds, legyen bdar hivé vagy
hitetlen, nem mondhatja ki, hogy a
tudomdny bebizonyitotta vagy cafolta
a Biblia valamely dallitasit. Ehelyett
ilyet mondhatnak: ,,tudomdnyos kuta-
tdsaim s eredményeim valamilyen
mértékben valdszintsitik, hogy a
Biblia — sajat kutatdsi teriiletemre tar-
toz6 kijelentései — igazak, vagy éppen
nem igazak...” ,Kutatdsaim jelenlegi
allasa alapjan nem értem a Biblidnak
ezt vagy azt a részét...“ , A kutatds
jelenlegi fazisdban ugy tlinik ellent-
mond4s 41l fenn a Biblia ezen kijelen-
tése és a tudomdnyteriiletem azon
felismerése kozt, hogy...« Ugy véljiik,
jogos elvards, hogy ennél tobbet egy
tuddés se engedjen meg magdnak, ha
pedig keresztyénnek vallja magat,
akkor fontolja meg, hogy egy valami-
lyen valészintiségi fokkal rendelkezd
elméletet — amit holnap taldn éppen
megcéafol valaki — mennyiben érvé-
nyesithet-e a Biblia magyarazata
sordn. (Fenndll a veszélye, hogy ennek
sordn a Galileivel vitatkoz6 ariszto-
telidnus rémai katolikus teol6gusok
sorsdra jut!)

Ugyanakkor fontos leszogezniink,
hogy minden tudésnak tartézkodnia
kell az illetéktelen hataratlépésektdl:
kizarélag értelme és tudomdnyos ku-
tatdsai alapjan egy hivd vagy egy
hitetlen tud6s sem nyilatkoztathat ki
valami végérvényes igazsagot az un.
,,végsd kérdésekr6l”. Mivel ezekre a
1étkérdésekre nem lehet vélaszt kapni
a véges emberi értelem és a tudoma-
nyos kutatds eszkozeivel, ezért — ha
ilyen problémdkra vdlaszol egy tudds
— akkor nyilatkoznia kell arrél, hogy
nyilatkozatdt mire épiti! Ugyanakkor
ova intenénk a hivé embereket is,
nehogy a Biblidra hivatkozva nyilat-
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kozzanak a tudomdnyos kutatds ko-
rébe tartozé kérdésekrsl! Ovakodni
kell attél, hogy bibliai érvekkel
céfoljunk meg vagy éppen bizonyit-
sunk tudomdnyosnak mindsiilé alli-
tdsokat, mert a Biblia nem helyette-
sitheti a tudomdnyos munkat é&s
eszkozoket! Tudatdban vagyunk an-
nak, hogy ezen a ponton azon allds-
pont kozelébe sodrédtunk, ami — Kant
nyomdban jarva — élesen és teljesen
szétvalasztja a hitet és tudast, kijelolve
mindkett6 illetékességi korét, biztosit-
va mindkett§ autonémidjit a maga
teriiletén (fideizmus) — mégis vallaljuk
ezt a kockazatot, elutasitva a fideiz-
mus alldspontjat. Ugy véljiik ugyanis,
hogy a hivd tudés — tudomdnyos
munkdja sordn, hit altal gy hatdrozva,
tekintetbe veheti a Biblia, tudomény-
dgdara vonatkozo6 normativ kijelentéseit
és mintegy azok keretében — modell-
ként haszndlva azt — végezheti mun-
kajat. Ez — ellentétben sokak véle-
ményével — nem bénitja meg a val6di
tudomdnyos munkdlkoddst, s nem tesz
senkit 4ltuddssd! Egy kutaté maga
donti el, hogy pl. a teremtéstorténet
természettel és torténelemmel kapcso-
latos isteni alapkijelentéseit mennyi-
ben fogadja el tudomdnyos munkdja
modelljeként, pl. az evolicié modell
emberi feltevései helyett! Minden-
esetre ezt ma mar sokkal nyugodtabb
szivvel megteheti, mint néhany év-
tizede.

A Biblia olvasdsa sordn udjra meg
Ujra szembesiiliink azzal az igényével,
hogy mindaz, amit benne olvashatunk
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— Istentdl szdarmazik. Ha Szentlélek
munkdja nyoman hittel elfogadjuk,
hogy Isten Lelkétdl ihletett szoveggel
van dolgunk és nem 6kori embereknek
a szubjektiv vélekedéseivel — akkor
azt kell mondanunk, hogy a bibliai
informdciék — érintsenek barmit — a
legmagasabb rendi értelem forrdsabol
szarmaznak. Eppen ezért a hivé ember
értelme szdmadra az 6rok igazsig pe-
csétjét hordozzak és feltétlen tekin-
téllyel birnak.

A hivék belatjak, hogy a bibliai
allitasokat se nem cafolhatjak, de nem
is bizony{ithatjdk sajat értelmiik-
tudomdnyuk segitségével. Tudatdban
vannak annak, hogy az isteni értelem
altal szerzett konyv orok és szilard
informdcidkat hordoz, mig a biinos
emberi értelem dltal létrehozott
tudomany ideiglenes és valtozékony.

Akik nem hisznek Istenben és a
Biblia isteni eredetében, azok azt csak
és kizardlag emberi gondolatok gyfij-
teményének tekinthetik. Ennek meg-
felel6en annyit mondhatnak, hogy az
okori emberek, évezredek, évsza-
zadok alatt igy vélekedtek az Istenrdl,
kozmoszrol, vilagrél, emberrdl, biin-
r6l és megvaltasrol, erkolcsrdl, de
hogy mi az igazsdg, azt a tudomdany
fogja elmondani nekiink... Szdmukra
a Biblia mitikus szinezetli, kul-
tartorténeti — irodalmi érdekesség
marad, ami teljesen egy szinten all
mas, hasonlé irodalmi—vallasi alko-
tasokkal, amit — a mai tudomdanyos
ismeretek fényében — lehet és kell is
kritizélni.

A magunk részér6l a hivd 4llés-
ponton vagyunk: ,, A tudomédny sem-
miképpen sem lehet szellemi tekin-
tély! Ebben a kérdésben nincs helye
megalkuvdsnak. Ha a Biblia Isten
Igéje, egyetlen tanité sem helyezheti
folé a maga tekintélyét. Alljon bér a
tudomdanyos kutatds csticsan és legye-
nek bar a legtisztdbb szdndékai, nem
szabhatja meg, hogy értsiik az Irast.

Még ha az érviil sorakoztatott
tények Istentdl szarmaznak is — hiszen
a tudomanyos vélemények esendd
modon a tényeket tartjdk nagy tiszte-
letben — nem bitorolhatjdk el a sze-
mélyesen megszdlalé Isten tekinté-
lyét.«"
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Thomas Kuhn és a

A MEGTALALT BOLDOGSAG

Istennel val6 kapcsolatom vagy inkdbb
kapcsolat nélkiiliségem elsé emlékképe
gyermekkoromra tehetd, amikor kereszt-
anyam édesanyjdnak — akit nagymamam-
ként szerettem — a pottom 6vodasok leg-
nagyobb hatdrozottsagaval allitottam:
.Nincs Isten“. O templomba jiré kato-
likus asszony volt, aki édesanydmmal
egylitt a mult rendszer minden tiltdsa
ellenére fontosnak tartotta, hogy meg
legyek keresztelve. Mar elmiltam egy
éves, amikor a Szolnok melletti kis alfol-
di falu, Zagyvarékas katolikus temploma-

ban — az elébb emlitett szeretett ,,nagy-
mamam* és édesanyam jelenlétében — az
utolsé esti mise utdn, az iires templomban
titokban megkereszteltek. A szertartdson
a keresztsziileim nem vettek részt, mert
keresztapdm a falu kultirhdzanak igaz-
gatdja volt, és az allasaval jatszott volna,
ha csak bejonnek a templomba.
Gyermekkoromban szeret§ sziil6k és
rokonok vettek koriil. Sziileim igye-
keztek mindent megadni higomnak és
nekem, hogy boldog gyermekkorunk
legyen, rokonaink odafigyelése pedig

kipétolta a kordn meghalt nagysziileink
hidnyat. Higom és én kicsi korunktol
asztmasak voltunk, orvosaink tandcsara a
szolnoki Tisza-parti lakdsunkbdl a hegy-
vidéki levegb gyogyitd hatdsa miatt az
orszag egyik legszebb varosaba, Egerbe
koltoztiink. Ekkor nyolc éves voltam. A
nyarak nagy részét azonban mindig a
rékasi rokonoknal toltottiik, ahol az
unokatestvéreinkkel, az utcabeli gyere-
kekkel nagyokat jatszottunk. Mi voltunk
a messzirdl jott ,,varosi kislanyok®, ezért
mindig Kkitlintetett helyet élveztiink a
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falusi gyerekek kozott. Szivesen emlék-
szem vissza a sdrkdnyeregetésekre, a
bicikli versenyekre, a fiird6zésekre a
Zagyvaban, a kagylogy(jtésre, az ebi-
halak életének tanulmdnyozdsara, a
faramaszasokra, a hdzi szdrnyasok meg-
kergetésére, a frissen fejt tehéntej és a
cukros-zsiros kenyér j6 zére.

Tizenhdrom-tizennégy évesen kezdtek
bennem felmeriilni olyan kérdések, ame-
lyek megzavartdk a gyermekévek gond-
talansagat. Egyre inkabb kivancsi voltam
arra, hogyan jott 1étre ez a vilag, honnan
van az emberi €élet, mi célbdl sziilettiink
meg? Gyermekkoromban szivesen be-
sz€lgettem a felndttekkel, akiket nagyon
okosaknak talaltam, mert altalaban min-
den kérdésemre tudtdk a vdlaszt. Ezeket
azonban hidba tettem fel nekik, a kapott
vélaszok nem tudtdk kielégiteni az élet
nagy kérdéseire nyiladozé értelmemet.
Koravén kislanynak tartottak, aki tdl
sokat gondolkodik felnétteknek valé dol-
gokon. Tizennégy éves koromban nem
egyszer el6fordult, hogy megkérdezték
t6lem, hol érettségiztem.

A kozépiskolds évek alatt a megvala-
szolatlan kérdéseim miatt egyre nagyobb
drt és boldogtalansdgot éreztem. Ekkor
fogalmazddott meg bennem, hogy én
masképp szeretnék €lni, mint az altalam
ismert felnéttek, és boldog akarok lenni.
Mivel még ekkor sem hittem Isten
1étezését, a valaszokat mashol kerestem.

Mozgékony kislany voltam, ezért
mindig sportoltam: balett, Giszds, futds,
gimnasztika, késébb kézilabda, csel-
gincs. Szerettem sportolni, de igazi
boldogsdgot nem jelentett szdmomra.

A kozépiskolds évek elején bardtaim
gyakran hivtak hézibulikba, szérakozé-
helyekre. Nem éreztem jol magam ko-
zottiik, sokszor el6fordult, hogy egy-egy
ilyen 0sszejovetelrdl sirva mentem haza.
Nem értettem, miért van az, hogy a ve-
lem egykordaknak oromet jelentenek
ezek a kikapcsol6dasok, én pedig kinlo-
dom az értelmetlenség érzésétsl. Az okot
abban lattam, hogy a zenei {zlésem nem
a konnylizene, hanem az ugynevezett
alternativ zene irdnydba hizott. Eletem-
ben egymast érték az alternativ zenét jat-
sz6 egyiittesek koncertjei, az iiresség
érzése azonban ott maradt a szivemben.

A fitkkal val6 kapcsolataimban is
allando ,,Jlemaradasban‘ voltam. Barat-
néim a sokadik szerelmi csaléddsukon
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voltak til, amikor nekem még az is ter-
het jelentett, ha egy-egy fiu a koncertek
utdn haza akart kisérni. A tartés kapcso-
latok kialakitdsdban kés6ébb is kudarcot
vallottam, igy a szerelem sem hozta el
szdmomra a boldogsagot.

Az értelmetlen élet ellen valé kamasz-
kori l1dzaddsom a sajat keziileg varrt, igen
meghokkents, olykor megbotrankoztatd
ruhadarabok viselésében is megmutatko-
zott. Azt gondoltam, hogy a ,,mdssag®, a
megszokottdl valo eltérés, a hagyoma-
nyos Oltozettel, életformaval valé szaki-
tds meghozza a vérva-vért tartalmas élet
reményét, ez azonban nem igy tortént.

Tizenhét évesen taldlkoztam el8szor a
természetes €letmodot, a természet-
gyogydszatot népszerisitd folydiratokkal,
konyvekkel. Elmentem néhany, ezzel a
témadval foglalkozé el6adésra is, ahol az
el6adok magdval ragadé stilusa meg-
gybzott ,az ép testben ép lélek™ vélt
igazardl; vagyis, ha a testiinkre odafigye-
liink, akkor a lelki €életiink is harmonikus
lesz. Egyik naprdl a masikra attértem a
vegetdrius étkezésre, télen-nydron a
foldon aludtam, nyitott ablaknal. Ezzel
egyiitt jart természetesen a joga és az
agykontroll mindennapi gyakorldsa is. A
boldogsdg azonban még mindig vératott
magara, ezért egyre szigoribb étrendre
véltottam: kezdetben még fogyasztottam
tejtermékeket és fott ételeket, késébb vi-
szont mdr csak nyersen voltam hajlandé
megenni a z0ldségeket, gytimolcsoket. Ez
az életmdd ahhoz vezetett, hogy fiatalon
komoly gyomor és iziileti problémaim let-
tek, dlland6 vashidnyos vérszegénységgel
kiiszkdodtem. Az egészségem kezdett
tonkremenni, a szeretteim aggddtak ér-
tem, de senki nem tudott lebeszélni a ter-
mészetes életmdod boldogsaghoz vezetd
egyediili atjarol.

Isten a kozépiskoldban két reformatus,
hivé keresztyén osztilytarssal ajandé-
kozott meg, egyikiikkel a harmadév elején
kozeli baratsagba keriiltem. Sokszor ra-
csodalkoztam az életére: mindenkivel
tudott kedves lenni; nem szidta veliink
egyiitt a tandrokat; nem ztgolddott, ha
rosszabb jegyet kapott; mindig volt ideje
meghallgatni masok problémdit, és nem
pletykdlkodott. A kornyezetemben egye-
diil 6t 1attam kiegyenstilyozottnak, viddm-
nak és boldognak. Bevalldsa szerint
boldogsdganak titka: az Ur Jézus Krisz-
tussal val6 személyes kapcsolata volt.

Amikor el6szor beszélt errél nekem, meg-
dobbenve hallgattam, hogy egy ilyen okos
lany, mint 8, hogyan hihet egy olyan
valakiben, aki nem is létezik. Amikor azt
mondta, hogy Isten besz€l és személyesen
kijelenti akaratdt az embereknek, hallani
sem akartam errdl az Istenr6l tobbé.
Keresztyén bardtném soha nem gy6zko-
dott a megtérés sziikségességérdl, meg-
értéen hordozta lazadasaimat és vergddé-
seimet, ami abbdl adédott, hogy egyszerre
vonzott és taszitott az Istenr6l vald be-
széd. A beszélgetéseink sordn egyre in-
kabb vilaszt kaptam a régéta megvéalaszo-
latlan kérdéseimre, de ezeket a valaszokat
akkor még nem akartam elfogadni.

Tizenkilenc éves koromban egy utcai
arusndl rabukkantam egy konyvre, ami-
nek a cime A bibliai hit volt. Azért vet-
tem meg, mert kivancsi voltam, hogy mi
lehet az, ami igy be tudja csapni, el tudja
hitetni ezeket a kedves keresztyén embe-
reket; érdekelt, hogy mi az 6 boldog-
sdguknak az igazi titka. A konyv ol-
vasasa kozben vilagossa valt szamomra,
hogy Isten létezik, Jézus Krisztus az
egyetlen Ur, és megértettem, hogy na-
gyon szeret engem. Ilyen szeretettel
azelott soha nem taldlkoztam, annak
ellenére sem, hogy szeretd sziileim és
tartalmas bardtndi kapcsolataim voltak.
Eletemben el6szor imadkoztam. Halds
voltam Istennek, hogy & létezik és él,
megkoszontem, hogy nagyon szeret
engem, €és elmondtam azt is, hogy az
életem hatralévé részében &t akarom
kovetni. Jézus Krisztusban megtalaltam
a boldogsdgot, amit oly régéta kerestem.
Miér nem egy elérhetetlen cél volt,
hanem maga a valésidg. El6vettem a
keresztyén baratnémtdl kordbban kapott
Biblit, és az Ujszovetséget egymds utdn
tobbszor elolvastam. Nagy vagy volt a
szivemben, hogy az Ur Jézust — aki en-
gem érthetetlen médon nagyon szeret —
egyre jobban megismerjem.

Aggddo sziileim kezdetben oriiltek a
valtozasoknak, amit a Jézussal valo talal-
kozasom jelentett. Ujra dgyban aludtam,
s mivel tél volt, becsuktam az ablakot.
Megvaltozott a zenei érdeklédésem,
tobbé nem jelentett 6romet a koncertekre
jaras. Ujra szalonképes ruhdkba oltoz-
tem. Abbahagytam a jogat és az agykont-
rollt, mert megértettem, hogy azon
keresztiil — akaratom ellenére — egy ide-
gen szellemiséget, Isten és ember ellen-
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ségét, a Satant szolgiltam. Mivel az
evangéliumokban arrél olvastam, hogy
Jézus evett halat és baranyhust, vissza-
tértem a vegyes taplalkozdsra.

A Dbarataimnak is beszéltem arrol,
hogy Isten minden kérdésemre vdalaszt
adott és végre megtaldltam a boldogsé-
got, de 6k értetleniil fogadtdk a velem
torténteket. E16szor azt gondoltak, hogy
a természetes életmdd utan ez egy Ujabb
hébort, de amikor l4ttdk, hogy komo-
lyan gondolom Isten kovetését, fokoza-
tosan elhidegiiltek t6lem.

Isten egy reformatus hazi bibliakorbe
vezetett, ahol 1j bardtokat kaptam.
Mindenben igyekeztem Jézus tetszésére
élni, mar nem a magam ura voltam t&bbé,
hanem Jézus uralma alatt éltem. A Bibliat
olvasva azonban kezdtem magam egyre
kellemetlenebbiil érezni. Nem tudtam mit
kezdeni azokkal a részekkel, amik a biin-
r6l, a blinds természetemrdl szoltak.
Maisokkal egyiitt j6 embernek tartottam
magam. Csendes, kedves, vidam lany
voltam, szorgalmasan tanultam, tisztel-
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tem a sziileimet, kiskorom 6ta szerettem
takaritani, sokat segitettem a hdzimunka-
ban, szinte soha nem hazudtam. A jellem-
hibdimat elismertem, de b{inosnek nem
tartottam magam. Az Igét olvasva Isten
kezdte leleplezni életem egyes cselekede-
teit, mint példdul a gyermekkori kukorica
lopasokat, a hiigom folotti hatalmasko-
dést, a sajat véleményemhez makacsul
ragaszkod6 természetembdl ad6dd, nem
megfelel6 hangnem megvélasztasat szii-
leimmel szemben, a fitkkal valé tisztata-
lan flortoket, kapcsolatokat. Isten meg-
gy6zott arrdl, hogy ezek nem csupin
hibdk, hanem olyan bi{indk, amelyekért
Fia, Jézus Krisztus az életét aldozta a
kereszten. Késébb eljutottam egy lelki
hétre, ahol megvallottam Istennek az
akkor felismert biineimet és kértem, hogy
bocsassa meg azokat, adjon szabaduldst a
biin hatalmabdl.

El6szor megtudtam, hogy Isten 1é-
tezik, megtapasztaltam a végtelen sze-
retetét, utana felismertem a blineimet és
megértettem, hogy a kereszthaldla ér-

tem és helyettem tortént, hogy szabad és
boldog emberként élhessek itt a f6ldon
és majd a mennyben. Azon a csendes-
héten egy szakasz a Biblidbdl kiilono-
sen hangstlyossd vélt szimomra:

~Menjetek el tehdt, tegyetek tanit-
vannyd minden népet, megkeresztelve
Oket az Atydnak, a Fidnak és a Szent-
1éleknek nevében, tanitva &ket, hogy meg-
tartsdk mindazt, amit én parancsoltam
nektek; és ime, én veletek vagyok minden
napon a vildg végezetéig.” Mt 28,19-20

ook ok

Jézus Krisztusban valaszt kaptam
minden kérdésemre, személyében meg-
taldltam a ,,Boldogsdgot™. A fenti ige —
mintegy pecsétje az Ujjasziiletésemnek
— meghatdrozta életem értelmét és cél-
jat: dics6ségére élni, masoknak is meg-
mutatva a hozza vezet6 utat. Kivaltsag
szamomra, hogy a Boldog Istenhez tar-
tozhatom, hogy nap, mint nap életem-
ben tapasztalhatom kegyelmét, szere-
tetét és jelenlétét.

Kézér Karolina

EBREDESI MOZGALMAK . rész

A hollandiai lelki ébredésnek svdjci
gyokerei voltak. Merle d'Aubigné, a svij-
ci ébredés egyik nagy alakja, egy ideig
I. Vilmos holland kirdlynak volt az ud-
vari papja. Itt keriilt bardti kapcsolatba
Groen van Prinsterer kirdlyi titkdrral,
akire nagy hatdssal volt a kivalo teoldgus.
O lett azutin a holland ébredés egyik
elinditéja. A holland ébredési mozgalom
madsik ismert alakja Isaac da Costa, egy
reformatusnak 4ttért zsidé koltd volt.
Erélyesen fellépett a korszellem, az er-
kolcstelenség, a modernizmus gégossége
ellen. Teoldgiailag nem volt megfelelGen
képzett, kissé hajlott a miszticizmus felé
is. Bar az egyhdzbol nem akart kilépni,
1834-ben mégis az § szolgdlatai nyoman
felébredt csoportok kiszakadtak az dllam-
egyhdzbol. Groen van Prinsterer benn-
maradt az egyhdzban, hogy ott felemelje
Ujra meg Ujra szavat a visszassagok ellen.
Ezzel viszont akaratlanul is utkészitoje
lett annak az egyhdzszakaddsnak, ame-
lyet Abraham Kuyper (1837-1920) veze-
tett, és amely igen nagy hatdssal volt a
németalfoldi reformatussagra. Bar a hol-
land ébredési mozgalom koézel sem volt

egységes, mégis nagy hatdst gyakorolt az
egyhdzi életre. Kiilonosen a felekezeti
iskoldk létrejottének tigyében tortént je-
lentSs elbrelépés.

Nehéz lenne felsorolni azoknak az ébre-
déseknek szamat és idGpontjat, amelyek a
walesi hercegségben mentek végbe. Itt
ugyanis tobb idSpontban és tobb helyen,
egymastol fliggetleniil lobbant fel az éb-
redés langja. Az els6 Llangeithéban indult
1739-ben, mig az Gn. ,nagy ébredés*
1762-ben vette kezdetét. Egy tujabb lelki
mozgolédas 1791-ben zajlott, mig egy
masik, jéval nagyobb hatdsu ébredés 1817-
ben kovetkezett be. Ezen id6pontok kozott
és utdn voltak kisebb-nagyobb ébredések,
viszont hatdsukban elmaradtak az el6z6k-
t6l. Ezeknek koszonhetden az 1840-es
ébredés idején a merionethi kélvinista
metodistak szdma tobb mint kétezer taggal
novekedett. A walesi ébredések egyik 6
jellemzdje, hogy hidnyoztak a ,,nagy ne-
vek®, amit a laikus szolgdlék hatékony
jelenléte ellensilyozott. Ennek ellenére
rendkiviil tiszta teoldgiai tanitds hangzott
mindenhol, a felekezeti kiilonbozGségek
pedig nem jatszottak kiilondsebb szerepet.

A pietizmust kovetéen Németorszag-
ban tobb ébredési hullim soport végig.
Ezek koziil az egyik legnagyobb volt a
Friedrich August Tholuck (1799-1877)
altal vezetett lelki ébredés. Tholuck
Halléban volt teoldgiai professzor. Ren-
geteget utazott, igy nagy befolydsra tett
szert az egész orszdgban. A kdlvini refor-
maci6 szellemében ténykedett, megszer-
vezte Kélvin egyes miiveinek djrakiada-
sat. Sokat foglalkozott a sziv dllapotdval,
s ez olykor elbizonytalanitotta. Tanitva-
nyai élénk missziéi munkét folytattak, s
ezzel nagyban hozzdjarultak a bel- és
kiilmissziéi mozgalom kiszélesedéséhez.

A 18. szdzadban Amerikdban is nagy
lelki megdjulds ment végbe. Jonathan
Edwards (1703-1758) biblikus igehirde-
tései nyomdn sokan megtértek. A kalvi-
nista presbiteridnus Edwards szoros
kapcsolatot tartott fenn az angol George
Whitefielddel, aki nagy hatdssal volt ra.
Ez volt az un. els6 nagy lelki ébredés. A
19. szézadban is elindult egy masik ébre-
dési hullam, melyben elsGsorban baptista
és metodista igehirdetdk tevékenykedtek.
Ebbdl nétt ki késébb egy Uj irdnyzat, az
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un. megszentelddési mozgalom. Elindi-
tédja Charles G. Finney (1792-1876)
tigyvéd volt, aki meghatdrozta, hogy
milyen feltételei vannak az ébredésnek,
illetve hogyan lehet meginditani azt.
Finney nem részesiilt bibliai oktatdsban,
hanem egy latomds dltal keriilt kozel
Istenhez. Evangélizdlni kezdett, s hata-
sara sokan megtértek. Késdbb az Gdltala
alkalmazott mddszerrel hirdették az Igét
a nagy evangélizdtorok, Dwight L.
Moody (1837-1899) és Reuben Archer
Torrey (1856-1928) is. A bibliai tanitds
kevésbé érdekelte Gket, a mddszerek vol-
tak fontosak szimukra. A masodik 4ldas-
16l sz616 tanitasukkal el6hirnokei lettek a
késébbi karizmatikus mozgalomnak.

A koreai misszié kezdeteit dltalaban
1885-re teszik, amikor két brit misszionari-
us, Horace Grant Underwood (1859-1916)
és Henry Gerhart Apenzeller (1858-1902)
Koredban megkezdték miikodésiiket. Am
a keresztyénség gyokerei ennél joval
kordbbra nyulnak vissza ebben a tdvol-
keleti kis orszdgban. A nesztoridnusok mar
az 5. szdzadban megjelentek, késébb pedig
jezsuita hittériték érkeztek ide. Munk4djuk
sok nehézségbe litkozott, akdrcsak az Sket
kovetd protestans bibliadrusoké. Ez utdb-
biak koziil tobben martirhalalt haltak. A
misszi6i munka Koredban a 19. szdzad
végén kapott oridsi lendiiletet. Underwood
és tarsa misszioi iskolat hozott létre, gyiile-
kezetet alapitott. Mivel mdr maikodtek itt
korabbi gyiilekezetek, meghasonldsok
tdmadtak a kiilonboz6 hitvalldsok miatt. A
szdzadfordul6 tdjan, amikor a belsé vitdk
elcsitultak, hatalmas ébredés kezdGdott.
Ennek koszonhetGen a presbiteridnus
(reformdtus) egyhdz hihetetleniill meg-
er6sodott, s talan ennek koszonhetd, hogy
a kiilonbozd szektak burjanzasa ellenére az
itteni presbiteridnus egyhdz napjainkban is
rendkiviil dinamikusan fejlodik.

Magyarorszdgon az eszmélodés jelei a
szabadsdgharc utdni években kezdtek
mutatkozni. Igaz, eleinte ez inkdbb csak
kiilsdségekben nyilvanult meg, dm mégis
elkezd6dott valami. Mar kordbban is fel-
vetddott a két protestans egyhdz (reforma-
tus és evangélikus) unidjanak kérdése, s a
cél érdekében indult meg a Protestins
Egyhazi és Iskolai Lap (PEIL), amelynek
szerkesztésével Torok Palt (1808-1883)
és Székacs Jozsefet (1809-1876) biztak
meg. Ezekben az id6kben meriilt fel ismét
egy protestans féiskola megalapitdsanak a
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gondolata, mely végiil Torok Pal erofeszi-
téseinek koszonhetSen valdsagga is lett.

Jelent&s fordulatot hozott a skét misszid
magyarorszagi beinditdsa. A misszié két
tagja eredetileg csak dtutazoban volt Ma-
gyarorszagon, &m mivel mindketten meg-
betegedtek, hosszabb id6t kellett itt tolte-
niiik. Ezt az alkalmat hasznélta ki Jozsef
nador akkor éppen Budapesten €16 mély-
hitdi felesége, Mdria Dorottya f6hercegnd
(1800-1855), aki arra kérte a missziona-
riusokat, hogy maradjanak Budapesten.
Ok ugyan ezt nem tudtak vallalni, 4m
hathatds kozremiikodésiik nyomdn 1841-
ben megérkeztek a févarosba a Skét Sza-
bad Egyhaz képviseldi, s megszervezték a
budapesti misszi6i allomast. A Skét Misz-
szi6 munkatarsainak ténykedése rendkiviil
hatdsos volt. A szabadsdgharc leverése
utdn egy id6re tdvozniuk kellett ugyan, 4m
1863-ban a misszié mar tjra mikodott.

Rovidesen megkezdte munkdjit az
Evangelical Alliance is, amelynek vezet&i
1887-ben meghivtdk Magyarorszdgra a
vilagszerte ismert skot evangelizatort,
Alexander Neil Sommerville-t (1813-
1889). Sommerville csaknem két esz-
tend6t toltott itt, az orszdg szamos gyi-
lekezetében hirdette Jézus Krisztus
oromiizenetét, s bizonysagtétele nyoman
sokfelé tdmadt ébredés. Kozben Buda-
pesten, az evangélium iigyének hordozoéi
felismerték, hogy az egyre inkdbb magya-
rosod6 polgéarsag korében nem elegendd a
német és angol nyelven végezni a lelki
munkdt, a Hold utcai épiiletiikben rovi-
desen magyar nyelvli evangélizicids
estéket tartottak. Innen indultak el, s itt
hirdették el8szor az igét Szabd Aladar
(1860-1944) és tarsai, akik uttorsi lettek a
magyar belmissziéi mozgalomnak.

kok ook

A hivé nép minden id6ben halat kell,
hogy adjon Teremt6jének, amiért adta eze-
ket az ébredéseket, és a bizonysdgoknak
ily nagy fellege veszi ket koriil, &m nem
szabad elfelednie, hogy az ébredéseket
Isten adja. Akkor és ugy, amikor és
ahogyan & akarja. Nem kényszerithetd ki
sem bojttel, sem imadsdggal, sem egyéb
,~modszerekkel“ — ahogy ezt némelyek
gondoljak. Mindez nem jelenti azt, hogy
ne imadkozzunk ébredésért, sét kote-
lességiink is ezt megtenni! Viszont elke-
seredniink sem szabad, ha ennek ellenére
Isten mégsem ad azonnal ébredést. A mi
feladatunk, hogy végezziik azt, ami rank

bizatott, és munkalkodjunk Isten orszdga-
ban ugy, ahogy azt 6 a sziviinkre helyezte.
Kozben pedig bizhatunk abban, hogy udjra
megkonyoriil 6véin, és felébreszt sokakat,

hogy megdicséitse ezaltal is Gnmagat!
Margit Istvdn

*

Irodalom: Jos Colijn, Egyetemes egyhdz-

torténet; Szab6 Ldszl6, Rovid egyhaztorténet.

ALAKFORMALAS

. Mi pedig az Urnak dicséségét mindnyd-
jan fedetlen arccal szemlélve, ugyanazon
dbrdzatra elvdltozunk, dicsdségrdl dicsoség-
re, ugy, mint az Urnak Lelkétél. “ 2Kor 3,18

Egy tilsdlyos holgy a fogyds segitésére
fogyasztasra specializalt korhdzi osztdlyra
kapott beutal6t. Felvételekor odadllitottdk a
hatalmas tiikor elé, majd az osztalyvezetd
orvos egy alakot rajzolt a tiikorre, és ezt
mondta: ,,Azt szeretném, ha a program be-
fejezésekor On igy nézne ki!“

Majd intenziv diéta és tornagyakorlatok
sora kovetkezett, & pedig a hétvégeken
odaallt a tiikor elé, és csalédottan dllapitot-
ta meg, hogy korvonalai még mindig jéval
tdlmutatnak a f6orvos dltal megrajzolt
idedlon. De dllhatatosan Kkitartott, és egy
nap, bar szdmdra is lehetetlennek tiint,
mégiscsak elérte az dhitott alakot.

Ha Jézus tokéletes lénye mellé allitjuk
onmagunkat, r6gton kideriil, mennyire ,,for-
matlanok* vagyunk. Az, hogy az 6 dbraza-
tara valtozunk, nem azt jelenti, hogy a biin
nélkiili tokéletesség dllapotdba jutunk,
hanem azt, hogy teljes életre és érettségre
juttat el. Ezt Isten gyakran a szenvedéseken
keresztiil munkélja (Jak 1,2-4). Néha bi-
neink fdjdalmas kovetkezményeit haszndlja
fel. Maskor olyan nehézségbe Kkeriiliink,
amit nem konkrét blin eredményezett, de
altala Isten dtvisz a fdjdalmas, damde sziik-
séges folyamaton, hogy megtanuljunk neki
engedelmeskedni. Szenvedsz valamit6l? —
Taldn éppen az ,alakformdlé™ folyamat
zajlik. Jézus tokéletes volt, mégis szenve-
déseken 4t kellett megtanulnia az enge-
delmességet (Zsid 5,8). Ha mindvégig meg-
tartod az Ur irdnti bizalmat, egyre jobban
fogsz hasonlitani az § gyonyoriséges dbra-
zatdhoz!

Az élet nehézségeit nem azért adja Isten,
hogy megkeseritsen, hanem azért, hogy
megtisztitson.
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Eletkép

A GAZDAG CSALAD

»wAdjatok, néktek is adatik;

JjO mértéket, megnyomottat, és meg-
rdzottat, szinig teltet adnak a ti oletekbe.
Mert azzal a mértékkel mérnek néktek,

amellyel ti mértek.“ — Lk 6,38
* sk ok

Soha nem fogom elfelejteni 1946 his-
vétjat. Tizennégy éves voltam, Ocy hu-
gom tizenkettd, Darlene ndvérem tizen-
hat. Anydmmal éltiink, és mind a négyen
tudtuk, mit jelent nélkiilozni. A papadm 6t
esztendeje halt meg, pénz nélkiil hagyva
mamit hét iskolaskoru gyerekkel.

1946-ra két névérem férjhez ment, és
két batyam elkoltozott otthonrdl. Hisvét
el6tt egy honappal lelkipasztorunk kihir-
dette a templomban, hogy gyfjtést indi-
tanak egy szegény csalad javara. Min-
denkit arra kért, hogy takarékoskodjék,
és adakozzék.

Amikor hazaértiink, megbesz€ltik, mit
tudunk tenni. Elhatdroztuk, hogy vesziink
huszonot kilé krumplit, és egy honapig
csak azt essziik. Igy hisz dollart tudunk
félretenni az ennivaldra szant pénzbdl. Azt
is kieszeltiik, ha idénként kikapcsoljuk a
villanyt, €s nem hallgatunk radiét, a vil-
lanyszamlan is megtakarithatunk vala-
mennyit. Darlene olyan sok takaritast val-
lal, amennyit csak bir, mi ketten pedig
annyit vigydzunk kisbabdkra, amennyire
egydltaldn képesek vagyunk.

Kiszdmitottuk, hogy tizenot centért
hiarom tedskanna-boritéhoz elegendd pa-
mutszovetet vehetiink, s ha megvarrjuk,
darabonként kaphatunk értiik egy dollart.
A kannaboritékon végiil is husz dollart
kerestiink.

Mindennap megszamoltuk, mennyi
pénzt spéroltunk. Este iildogéltiink a
sotétben, és arrdl beszéltiink, mennyire
fog oOriilni a megajandékozott csalad. A
lelkipdsztor vasdrnaponként mindenkit
emlékeztetett a gy(jtésre. Az egyhdzkoz-
ségnek koriilbeliil nyolcvan tagja volt,
ezért azt gondoltuk, az adomdny bizo-
nyédra hisszor annyi lesz, mint amennyit
mi megtakaritottunk.

Husvét elGestéjén alig tudtunk elalud-
ni, olyan izgatottak voltunk. Az sem
okozott gondot, hogy hiisvétra nem lesz
4j ruhdnk — hiszen hetven dollarral tu-
dunk hozzdjarulni az adomanyhoz. Alig

vértuk, hogy elmehessiink a templomba!
Vasarnap reggel esett az es6. Nem volt
esernydnk, és a templom tobb mint mas-
fél kilométerre volt a lakasunktdl, de
nem szamitott, hogy megédzunk. Darlene
cipdjében kartonpapir fedte be a lyuka-
kat. A papir szétmadllott, a ndvérem laba
csurom viz volt, mégis biiszkén tildogél-
tiink a templomban. Kézben hallottam,
hogy néhdny gyerek 6sdi 61tozékiinkrdl
beszélget. Megnéztem Gket 4j ruhdjuk-
ban, és tigy éreztem, én vagyok gazdag.

Amikor 6sszeszedték az adomdanyokat,
a masodik sorban iiltiink. Mami tizdolla-
ros, mi gyerekek pedig mind a harman
egy-egy huszdolldros bankét tettiink be a
perselybe.

Hazafelé egész uton énekeltiink. Ebédre
mami meglepetéssel rukkolt eld: husvéti
kemény tojdst ettiink a siilt krumplihoz!

Kés6 délutdn a lelkipdsztor allt meg
autéjdval a hdz el6tt. Mami kiment,
beszélgettek néhdny percig, aztin vissza-
jott, boritékkal a kezében. Kérdeztiik, mi
az, de nem szdlt egy sz6t sem. Kinyitotta
a boritékot, bankjegyek hullottak ki be-
16le. Harom ropogds hiszas, egy tizes €s
tizenhét egydollaros bankd.

Mami visszatette a pénzt a boritékba.
Meg sem szoélaltunk, csak iiltiink, és a
padlét badmultuk. Mar nem milliomos-
nak, hanem szegénynek éreztiilk magun-
kat. Mostandig boldogok voltunk, hogy
ilyen a mamank, és ilyen volt elhunyt
papank, és mindenkit sajnaltunk, akinek
nem ilyenek a sziilei, és nem volt teli a
hazuk testvérekkel és folytonosan lato-
gatéba érkez6 sracokkal. Vicenek tekin-
tettiik, hogy meg kell osztoznunk az evo-
eszkozokon, kinek jut este kandl, kinek
villa. Osszesen két késiink volt, ezeket
adtuk korbe. Tudtam, sok olyan dolog
1étezik, ami masoknak van, de nekiink
nincs, ennek ellenére soha nem gondol-
tam azt, hogy szegények lennénk.

Akkor husvétkor tudtam meg, hogy
azok vagyunk. A pap egy szegény csalad-
nak vitte el a pénzt, tehiat mi vagyunk a
szegények. Végignéztem a ruhdmon, el-
ny(tt cipdmon, €s annyira szégyelltem
magam — nem is akartam tobbé templom-
ba menni. Ott mdr valészintileg mindenki
tudott réla, hogy szegények vagyunk!

Az iskola jutott eszembe. Kilencedik-
be jartam, én voltam a legjobb tanul6 a
tobb mint szdz gyerek kozott. Azon
toprengtem, tudjik-e a sracok, hogy
szegény vagyok. Hirtelen elhatdroztam,
abbahagyom az iskoldt, hiszen mar
elvégeztem nyolc osztalyt, és akkoriban
ennyit irt el6 a torvény.

Hosszu ideig sz6tlanul iiltiink. Besoté-
tedett, lefekiidtiink. Reggel elmentiink az
iskoldba, hazajottiink, és alig nyitottuk ki
a szankat. Ez {gy ment napokig. Végiil
szombaton mami megkérdezte, mit aka-
runk csindlni a pénzzel. Mit kezdenek az
emberek a varatlanul jott pénzzel? Nem
tudtuk..., ahogy azt sem, hogy szegények
vagyunk. Vasarnap nem akartunk temp-
lomba menni, de mami azt mondta, el
kell menniink. Ver6fényes nap volt, de
mi hallgatagon baktattunk az dton. Mami
elkezdett énekelni, de senki nem csat-
lakozott hozza.

Aznap egy missziondrius prédikalt.
Arrél beszélt, milyen sok templomot
épitettek Afrikdban valyogtéglabol, de
pénzre van sziikségiik, hogy anyagot tud-
janak vasdrolni a tet6hoz. Azt mondta,
szaz dollar kellene egy templom befe-
jezéséhez. Feltette a kérdést: — Nem
tudunk-e 4ldozatot hozni azért, hogy
segitsiink ezeken a szegény embereken? —
Egymadsra néztiink, és egy hét 6ta el6szor
mosolyodtunk el.

Mami belenyult a taskdjaba, és kivette
beldle a boritékot. Atadta Darlenenek, 6
nekem, én pedig Ocynak. Ocy tette bele
a perselybe.

Amikor megszamoltdk a perselybe tett
adomanyt, kidertilt, hogy valamivel tobb
mint szaz dollar gyilt 6ssze. A misszio-
ndrius nagyon izgatott lett. Nem szami-
tott ekkora adomdnyra ebben a kis gyii-

lekezetben. Azt mondta: — Bizonydra
van néhany gazdag csaldd ebben az egy-
hazkozségben.

Nyolcvanhét dollart adtunk a ,,valami-
vel tobb mint szaz dollarba®. Mi voltunk
az egyhazkozség gazdag csalddja! Nem
maga a missziondrius mondta ezt? Soha
tobbé nem éreztem magam szegénynek.

Eddie Ogan
(Részlet Jack Canfield — Mark Victor Hansen:
Meghato torténetek c. konyvébdl)
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A BIBLIA SZOVETSEG TANACSA 2005-ben,
december harmadikdn tartotta utolso iilését,
ahol rendes tagként részt vett, Alfoldy-
Boruss Dezs6, Asztalos Zoltdn, Biikkosi
Miklés, dr. Makrai Tibor, Margit Istvén, dr.
Mikolicz Gyula, Sipos Ete Almos, Sipos
Ete Zoltdn, Papp Tibor, Palir L4szl6, Varga
Rébert és dr. Viczidn Miklés, valamint
Moéréh Tamads Ellen6rz biz. elnok és Sipos
Alpér Szabolcs bibliaiskola igazgatd, tdvol
maradt dr. Nagy Péter Mihdly tandcstag
és Lakatos Tibor, Szab6 Pdl péttag. A
napirend el6tti dhitatot Paldr LaszI6 tartotta.
A Tandécs
— tudomadsul vette a januar—oktoberi id6szak

gazddlkoddsarél szolé beszdmolot, az

NCA pélydzaton nyert tdmogatds elsd

részletének utaldsat,

— dontott: — a Pécel, Fels6sor utcai ingatlan
haszndlatbavételi engedélye megkéré-
sérél, — a kardcsonyi Biblia és Gyiilekezet
BSz tagokhoz eljuttatdsarél, — BSz-t
bemutatd film készitésérdl, — a munka-
tarsaknak torténé egyszeri természetbeni
juttatdsrol iidiilési csekk formajdban, — az
esetleges, sziikség szerinti kamatmentes
hitelfelvételrdl,

— meghatdrozta a BSz székhdzdban a ren-
dezvények szallds és ellatdsi dijat,

— elfogadta a BSz 2006. évi programtervét,
amit kihirdetésre a Biblia és Gyiile-
kezetnek datadott; és szdmviteli politi-
k4jét,

— meghatdrozta a tagfelvételi lap — adatvé-
delmi jogszabdlyok miatt megvaltozott —
4j tartalmdt és formdjat,

— targyalt esetleges, jovGbeni pdélydzati
lehet6ségekrdl,

— Ot személy tag-felvételérl hatarozott,

— rendkiviili tandcsiilésrél dontott, aminek
a tervek szerint egy napirendi pontja
lesz: a BSz eddigi tevékenységének
attekintése, és a jovo lehetSségének fel-
védzoldsa. W

®

RENDKIVULI TANACSULEST tartott 2006.
janudr 7-én péceli székhdzunkban a
Tandcs, amin részt vettek a tandcstagok,
az Ellendrzd bizottsdg elnoke, a biblia-
iskola igazgatdja; a pottagok tdvolmarad-
tak. Biikkosi Miklds dhitata, majd kozos
imddsdg utdn napirendi pontként a BSz
eddigi tevékenységének értékelését, vala-
mint a jovébeni lehetdségek szdmba-
vételét hatdroztdk meg azzal a céllal, hogy
ezekrdl targyalnak és sziikség vagy lehe-
t6ség esetén hatdroznak. Napirend el6tt
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hatdroztak arrdl, hogy létrejotte esetén a
BSz is szivesen részt vesz egy, az ifjusagi
munkédt a keresztyén szervezetek kozott
orszagos szinten segitd szervezet munka-
jaban.

A napirendi témdhoz el6zetesen irdsos
munkaanyagot készitett és juttatott el —
kiilon-kiilon — Margit Istvan és dr. Mikolicz
Gyula tandcstag, Sipos Alpar Szabolcs pedig
programtervet nyujtott be.

A Tandcs

— a tanulmdnyok alapjan targyalt néhany, a
BSz miiltjdhoz tartozé eseményrdl, don-
tésrol,

— vitat folytatott az emelt szint( bibliaiskola
lehet8ségérdl, majd — egy tartézkodds
mellett — igy hatdrozott, hogy bizonytalan
id6re felfiiggeszti az emeltszint{i oktatdsi
programot,

— a BSz-nek, mint tarsadalmi szervezetnek,
Alapszabdlyban meghatdrozott céljat ele-
mezve arra az elhatdrozdsra jutott, hogy
— az alakulds 6ta eltelt tobb mint mdsfél
évtized tarsadalmi valtozdsait figyelem-
be véve — a szervezet céljat érthet6bben
fogalmazza meg, tagoltabb format ter-
jeszt modositasi elfogaddsra a kozgytilés
elé,

— hatdrozott arr6l, hogy a felvetett javasla-
tokat a titkdr dolgozza fel és vesse Ossze
az érvényes Alapszabdllyal, majd a szo-
veget juttassa el a tandcstagokhoz, akik
ezutdn hatdroznak, hogy az {rdsos forma
megfelel-e a tandcsiilésen megfogalma-
zottaknak. A modositdsi javaslat ezek
utdn a Biblia és Gyiilekezetben meghir-
detve kertil a kozgytilés elé.

*

PALYAZATUNKKAL, amit mikodési célok-
ra az NCA-hoz (Nemzeti Civil Alapprog-
ramhoz) nyujtottunk be, négymillié forint
palydzati pénzhez jutottunk. Az Osszeg elsd
részletét még a tavalyi esztendSben 4dtutalta
az Allamkincstér, a masodik részlete — a
kormdny zdroldsi dontése miatt — csak az
idei esztend6ben érkezett meg. A tdmogatast
koziizemi szamldk (viz—csatorna, villany,
foldgdz) kiegyenlitésére,
illetve annak kozterheire fordithattuk. &

*

munkabérre,

UJ TARTALMU ES FORMATUMU tagfelvé-
teli nyilatkozatot haszndl a jovében a BSz.
Kérjiik a tagfelvételt ajanlé tagjainkat,
korzetfelelGseinket és a belépni szdndéko-
zokat, hogy igényeljék péceli kozpontunktdl
az Uj nyomtatvanyokat! &

*

GYERMEKMEGORZEST
szerveziink majus 1-jei
kozgyiilés-csendesnapunkra.
Varjuk a csaladosokat is!

In memoriam
— 1 Dézsi Zoltanné (1920) Buyj
— 1 Gyoni Jozsef (1920) Albertirsa
~Ha elenyészik is testem és szivem,
szivemnek k&szikldja és oOroksége te ma-

1e¢

radsz, Istenem, orokké!* — olvassuk a zsolta-
ros vallomdsdt (73,26) és tudjuk, hogy a
hivé ember reménysége azota is valtozatlan.

Elkoltozott szovetségi tagjaink remény-
sége valdsdggd valt, mi pedig hdlds szivvel
emlékeziink életiikre, szolgalatukra.

Isten vigasztalja hozzatartozéikat, gyiile-
kezetiiket!

*

A BIBLIA SZOVETSEG ELERHETOSEGEI:
cim: 2119 Pécel, Kalvin tér 2/b;
levelezési cim: 2119 Pécel, Pf. 17;
telefon: (28) 452-334;
fax: (28) 452-334/126. mellék
e-mail: bsz@bibliaszov.hu;
mikolicz@bibliaszov.hu;
mhorvath@bibliaszov.hu
honlap: www.bibliaszov.hu
szamlaszam: 11742331-20002279
*

Az Ebredés Alapitviny e-mail cime:
imargit@bibliaszov.hu
%

Folyo6iratunk legkozelebb 2006 juniusban
jelenik meg. Lapzarta: 2006. méjus 15.

TAVASZI KOZGYULES
ES CSENDESNAP
LELKI PROGRAMJA

Isten népe a vilagban (2Kor 7)
- A gazdag nép (6,16-7,1)

- A szent nép (7,1)
- A szomorkodni is tudo nép
(7,8-10)

- A megvigasztalt nép (7,13-16)
%

Szeretettel és tisztelettel varjuk
az érdeklddoket
2006. majus 1-jén 10 orara
a Budapest, Nagyvarad téri
ref. templombal!
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"KEZDETEK'' TANULMANYI VERSENY

A Biblia Szovetség Protestdns Teremtéskutaté Kore negyedik alkalommal hirdet tanul-
manyi versenyt kozépiskolds didkok szdmdra.

Feladat: egyenként 2-3 oldalas esszé {rdsa a megadott — mindkét — témakorbdl.

Témak
1. Az intelligens tervezés elméletének bibliai alapokon torténd kritikai értékelése
2. Tankonyvben vagy tetsz6leges olvasmdnyban taldlt evolicidval kapcsolatos vélemény,
allitas kritikai értékelése
Dijazas: I. hely: 30 000 Ft.
IL hely: 25 000 Ft.
III. hely: 20 000 Ft.

Kiilondij: A honlapunkon kozétett szamolasi feladatok legjobb megoldasat
kiilond{jjal (25 000 Ft) jutalmazzuk.

Minden palydz6 50% kedvezményt kap a Genezis tdbor (2006. jul. 17-22.) részvételi dijabol.

Bekiildés: 2006. aprilis 30-ig email-ben vagy postdn (nyomtatva és CD-n) a Protestans
Teremtéskutaté Kor, Szeged-Ujszegedi Reformatus Egyhézkozség, 6726 Szeged,
Szent-Gyorgyi Albert u. 6-8. cimre; illetve az imreszilagyi @hotmail.com, vagy
cs_matyi @yahoo.com e-mailra; Honlap: www.kezdetek.hu
B6vebb informdcid: 06-20-245-1650 (Szilagyi Imre), 06-20-424-5745 (Cserhati Matyas)

Az értékelés szempontjai:
— A kiirt téma vildgos, logikus kifejtése (max. 10 pont esszénként)
— Biblikussdg és a tartalom kapcsolata (max. 10 pont esszénként)
— Kiils6 megjelenés, nyelvhelyesség (max. 5 pont esszénként)
Eredményhirdetés: A pdlydzok irasbeli értesitést kapnak legkésébb 2006. junius 15-ig,
a palydzat bekiildésekor kozolt értesitési cimre.

BIBLIAISKOLAI

TANFOLYAMOK
(2006. januar—december)

— ALAPFOKU —

PECEL:
VIIL r. - maj. 12-14.;
IX. r. - aug. 18-20.; X. r. - szept. 22-24.
% L r. - aug. 25-27.; IL r. - okt. 6-8.;
IIL r. - dec. 15-17.
szervezd: Biblia Szovetség - 2119 Pécel,
Kdlvin tér 2/B, tel.: 28/452-334
k ok ok
BP.-UJPEST:
IIL. r. - maj. 20-21.; IV. r. - szept. 9-10.;
V.r. - okt. 28-29.; VL r. - dec. 2-3.
szervez§: Lordnt Gdbor - 1041 Budapest,
Szt. Istvan tér 24.; tel: 369-6222
k ok ok
HAJDUBOSZORMENY:
IL r. - jan. 10-11.; IIL r. - szept. 16-17.;
IV.r. - dec. 9-10.
szervez§: Nyiri Antalné - 4220 Hajdu-
boszormény, Kalvin tér 19., tel.: 52/561-325
sk ock ok
BP.-RAKOSFALVA:
VIL r. - apr. 8-9.; VIIL r. - jun. 10-11.;
IX. r. - szept. 2-3.; X. r. - okt. 14-15.
szervezs: Nagy Kdroly - 1106 Budapest,
Kerepesi tt 69., tel.: 260-6943; 261-4585
sk ock ok
DEBRECEN:
IV. r. - maj. 13-14.;
V. r. - szept. 30-okt. 1.;
VL r. - nov. 18-19.

FONTOS KERDESEINK

sorozatunk kovetkezd el6addsai:
- dprilis 9.: Hallod-e a Passiot? - az egyhdzi esztendd fontos napjai
a szakrdlis muzsikdban (hiisvéti tinnepkor - zenei bemutatoval)
- mdjus 14.: Fundamentalistak-e a bibliahii keresztyének?
¥ % %
Az el6adés 17 érakor kezdddik a Bp., Nagyvarad téri ref. templomban (UlIGi tt 90.).
Minden érdekl8dé6t szeretettel varunk.
Az el6z6 elbaddsok hanganyaga a helyszinen megrendelhetd.

szervezS: Juhdsz Attildné - 4024 Debrecen,
Liszt F. u. 4. 1I/10., tel.: 52/311-754
kock ok
NYIREGYHAZA:

V. r. - m4j. 27-28.; VL r. - szept. 16-17.;

VIL r. - nov. 25-26.
szervez$: Gubdnyi Mihdlyné -
4400 Nyiregyhaza, Fazekas J. tér 7. V/45.,
tel.: 20/456-00-46

& ok sk

A tanfolyamra mindig a megnevezett
szervezdnél kell jelentkezni.

Pécelen bentlakds és teljes elldtds van.

A kihelyezett tanfolyamokra a résztvevk

naponta bejdrnak, és mindenki onelléto.

SZAKIRANYU BIBLIAISKOLAI TANFOLYAMOK 2006-BAN
PECEL: Ifjisdgi munka - dpr. 21-23. <
Hazassaggondozas - maj. 19-21. <
Gyiilekezetépités- bibliakor-vezetés - jul. 31-aug. 4. < Beteglatogatas - szept. 15-17. <
Személyes evangélizacié - okt. 27-29.
szervezd: Biblia Szovetség - 2119 Pécel, Kdlvin tér 2/B, tel.: 28/452-334
% k ok
GYONGYOS - EGER - NOSZVAJ:
Személyes evang. - jan. 28-29. < Lelkigondozas - marc. 18-19.
szervez$: Kéri Tamds - 3200 Gyongyos, Arany J. u. 2., tel.: 37/311-563
A tanfolyamra mindig a megnevezett szervezénél kell jelentkezni!

2006. junius 10-én péceli kozpontunkban

Jelentkezés az étkeztetés megszervezése

CSALADI NAP

tartjuk kovetkez6 csalddi napunkat,
amire mindenkit (a csalad
aprajdt-nagyjat) szabadidds és
lelki programokkal,
kozos ebéddel varnak a szervezok!
Részleteket ldsd a mellékletben!

miatt junius 7-ig ajanlott.




18 Hirek - kozlemények

XVIIL. évf. 1. szam

A Biblia Szovetség kozgyiilését ¢s
tavaszi csendesnapjat

2006. majus 1-jén 10 oratol tartja
a Budapest, Nagyvarad téri ref. templomban
(VIIL. ker. Ull5i Gt 90.).

* %k ok

Tervezett szakmai program:
fotitkari beszamolo,
kozhasznusagi jelentés,
zarszamadas beterjesztése,
Feliigyelo bizottsag jelentése,
2006. évi koltségvetés beterjesztése,
az Alapszabaly modositasa
- ezekrol a kozgytlés targyal és szavaz.
%

Lelki program: Isten népe a vildgban - cimmel
*

Amennyiben a meghirdetett iddpontban a kdzgytlés
hatarozatképtelen, akkor a megismételt kozgytilést
2006. majus 1-jén, 11 orakor,

a fent jelolt helyszinen tartjuk, amelyik mar
létszamra tekintet nélkiil lesz hatarozatképes.

A Biblia Szovetség tagjait és az érdekloddket
szeretettel varja a BSz Tanacsa!

%

Kérjiik a Szovetség tagjait, hogy 9.00-9.45 kozott
alairasukkal igazoljak résztvételiiket,
amikor majd kézhez kapjak
a kozgyilés targyaldsi anyagat is. A regisztracid
lezarasa utan érkezd tagjaink a szavazasban
— sajnos — aktivan nem vehetnek mar részt.

% %k %

Alapszabaly modositasanak tervezete
(dolt a megmarado szoveg, kovér a kiegészités)

A./ Az 1.§ kiegésziil

1.§ Az alapitok az egyesiilet céljanak elérése végett azokat a keresz-

tyén hitre jutott egyhdztagokat kivanjak a szervezetbe dsszefogni,

— akik készek munkadlni egyhdzuk megujulasat, és felelosséggel
vallaljak a hive ember kiildetését,

— akik a Bibliat isteni tekintélynek tarjak,

— akik — a reformatori hitvallasok szellemében — egyetértenek a
biblikusan értelmezett evangélizaciéval, a hitre jutottak bibliai
tanitasaval, az emberek folyamatos lelki—erkolcsi megujulasaval.

B./A 3.§ médosul:

3.§ Az egyesiilet célja:

— az evangélium és a Keresztyén etikai normak képviselete a
tarsadalomban,

— segiteni a Kkeresztyén emberek oOsszefogiasat, erdsiteni kap-
csolataikat,

— bibliaiskolai oktatassal timogatni a keresztyén gyiilekezetek
megerdsodését;

— szervezddés a szolgalatra és biblikus életvitelre.

MEGHIVO

C./ A 4§ (1) bekezdés kiegészil:

(A Szévetség a 3. §-ban meghatdrozott célok elérése végett)

— allasfoglalasokat készit és tesz kozzé a tavirati irodak, média
vagy sajat kiadasi nyomtatvanyok segitségével,

— Internetes honlapot szerkeszt és miikodtet,

— egyiittmikodik mas hazai civil szervezetekkel, egyhazakkal,
sziikség szerint bekapcsolodik az ezek altal vallalt feladatok
végzésébe,

— kapcsolatot keres és tart fenn kiilfoldi civil szervezodésekkel
és egyhazakkal.

D./ A 12.§ modosul, kiegésziil:

12. § Az elndk feladat és hataskére:

Az elnok hivja Ossze és vezeti az éves rendes, illetve a tagok

legalabb egyharmada altal kért rendkiviili kozgyilést.

Az elndk a Szovetség Tanacsanak -illetve a torvényi feltételek

megléte esetén a Feliigyeld bizottsag - kérésére is Osszehivja a

rendkiviili kozgyilést, és vezeti azt.

Az elnok akaddlyoztatasa esetén az elndki teendoket az alelndk

latja el.

E./ A 18. § modosul:

18. § Teriileti felelosok

Magyarorszagot a tagok kozotti kapcsolattartas erdsitésére, a

szovetségi célok hatékonyabb végzésére a Szovetség Tandcsa

teriiletekre osztja fel, ezek a teriiletek, mint szovetségi korzetek
szervesen kapcsolédnak a Biblia Szovetséghez, és nem 6nallo
jogi személyek. Ot éves idotartamra a korzetekben é16 tagok
maguk koziil felelost valasztanak, aki a korzet munkajat
szervezi, és tartja a kapcsolatot a Szovetség titkaraval. A felelost

a Biblia Szovetség iigyintézd szerveinek valasztiasat kovetd fél

éven beliil kell megvalasztani.

F./ Az Alapszabaly uj, 28.§-sal egésziil ki:

28.§ A 2006. majus 1-jén modositott Alapszabaly a kozgyilés

jovahagyasaval 1ép hatalyba. A 4.§ (1) bekezdésre vonatkozo

moédositast mar a folyamatban 1évé iigyekre is alkalmazni kell,

a 18. § rendelkezései visszahaté hatallyal ismerik el az eddigi

korzeti cselekményeket.

G./ Az Alapszabaly utolsé mondata modosul:

Modositasokkal egybeszerkesztve az utols6 modositas napjan, a

2006. majus 1-jei kozgyilés hatarozata alapjan.

ok ok
A Szovetség tagjai a modositashoz irasbeli kiegészitd
javaslatot tehetnek 2006. aprilis 20-ig
a Biblia Szovetség cimén (2119 Pécel, Pf. 17).

A kozgytlési szavazasra csak a megjelolt és fent kozolt
szovegjavaslat, ill. a hatariddig beérkezd
kiegészitd javaslatok keriilhetnek.

A kozgytlésen kiegészitd javaslatot nem lehet beterjeszteni.
Sziikség esetén a szovetségi tagok szamara a jelenleg
érvényes Alapszabalyt megkiildjiik, ha erre vonatkozo
igényiiket 2006. aprilis 15-ig péceli kozpontunkba
eljuttatjak. A fénymasolasi és postakoltséget felszamitjuk.

*

Gyermekfeliigyeletrdl gondoskodunk.
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B&z tagoRk misszidban —
Andrea Dél-Azsidban

Csépe Andrea Dél-Azsidban teljesit kiilmisszi6i szolgdla-
tot, ahol tdvoli nyelvrokonaink, a magarok kozott mun-
kélkodik. Feladatul egy magar dbécéskonyv készitését,
illetve az frds-olvasds oktatdsat kapta. EbbSl a célbdl
gyakran utazik tavoli hegyi falvakba, hogy tanulmanyozza
nyelviiket. Munkdjit neheziti a sok nyelvjaras, amik na-
gyon kiilonboznek egymastol.

Andrea tavaly nydron hazajott, egyrészt pihenni, masrészt
beszdmolni eddigi munkdjarél. Csaknem o6tven gyiileke-
zetbe, kozosségbe latogatott el, ahol vetitett-képes eldada-
sokat tartott, kozben sok szdz levelet, beszdmolot, jelentést
irt. Félév itthonlét utin most, februarban tért vissza Dél- . : : i
Azsidba. Tervezi, hogy az eddig elkésziilt tanitisi anyagok felhaszndldsaval beinditsa a faluban az elsé probaosztilyt. Az igy sze-
rezhet tapasztalatok segitségével, magar munkatdrsaival szeretné kidolgozni a magar nyelv , lefrdsanak* legmegfelel6bb médszerét,
majd ennek alapjan elkésziteni az Ujszovetség javitott vltozatit. Célja, hogy a magarok is anyanyelviikn olvashassak Isten Igéjét.

Népviseletbe 6ltozve (balrél a masodik) (1.);
a falusi butorozott halészoba (2.);
tanulni vagyo fiatalasszonnyal (3.);
kilatas egy varosi haz ablakabdl (4.); gyerekek a padon (5.);
olvasas ora (6.);
beszamolo egy magyarorszagi gyiilekezetben (7.)




B3z tagok misszioban —
Krisztipa Zambiaban...

b \
2006. 01. 14-én Miskolcon, a Deszka-templomban, a Tetemvari gyiilekezet zambiai kiilmisszioba, egészségiigyi teriiletre bocsatotta ki Dr. Keszi Krisztinat,
akit a Molnar Maria Kiilmisszioi Alapitvany készitett fel és delegalt az afrikai orszagba. Képiinkon Krisztina (az alloképen is); Csomos Jozsef,

Dr. Bolcskei Gusztav ref. piispokok; Keresztfalvi Bélané, a misszio munkatarsa és Hartmut Vacker a németorszagi Liebenzelli misszio képviselGje lathato.

,Amikor sziilettem, nehéz idok jartak. Edesanydmnak mégis fontos volt, hogy engem Istenre bizzon. Ezért tigy dontétt, hogy
megkereszteltet. Ezzel azt kockdztatta, hogy az akkor mdr hattagt csalad esetleg kenyérkereset nélkiil marad. Nagyon mélyen
él a szivében az a keresztelés, és sokszor elmesélte azt nekiink gyermekkorunkban. Akkor, abban a templomban nem volt
tinnepld gyiilekezet, csak a lelkész, édesanydm és én ,,vettiink™ azon részt. Anyukam azt vdrta, hogy a lelkész a fejemre
,,onti*“ majd a vizet, elmondja nevemet és ezzel el is lesz minden intézve. De az a lelkész hiiséges szolga volt, és egyaltalan
nem zavarta Gt az iires templom. Szabdlyos keresztelési igehirdetést tartott, és j6 dolgot kért szimomra Istent6l. Azt, hogy,
miként a gyertyak fénye megvilagitja a s6tét templombels6t, legyek én is vilagité élet. Aldjon meg Isten ilyen élettel, igy
legyek a sotétben €16k szamdra vilagité gyertyafény. Ma, a technika kordban a gyertya fénye jelentéktelen, nagyon gyenge;
de 4ldott ott, ahol sotétben élnek az emberek. Nem akarok tobb lenni ma sem, csak amennyit Isten gondolt el az életem feldl:

sotétben él6knek vilagité gyertyafény.” — Dr. Keszi Krisztina

W? ... 6s Katinka Pécelen ?ﬁ

Radnai Katalin, a Biblia Szovetség legrégebbi munkatarsaként még
1984-ben, Dr. Fekete Péterék mellett - felmondva kérhazi fénGvéri
statuszat - vallalta a f6allasu szolgalatot. O volt az, aki Péter bacsi haldla
utdn betizemelte 1985-ben az ,,Isaszegi uti* hdzat az indulé
bibliaiskoldk-konferencidk helyszineként, majd mindenesként
(fozott, takaritott, levelezett, szervezett és igével is szolgalt) még arra is
maradt ideje, hogy az ifjisdgi szolgdlatban tegye 6t hasznossa az Ur.
Régi dlma teljesiilt, amikor - elsGsorban egészségi dllapotdnak
megromldsa €s az id6s sziileir6l valé gondoskodas okén -
korkedvezménnyel 2005. év végén nyugdijas lett,
azéta nyugdllomanyu részmunkaidGsként segit a BSz-nek.

%

Katinka, koszonjiik hliségedet,

az Ur 4ldja meg életed kovetkezd szakaszt is! ﬂ

b

A Biblia és Gyiilekezet cim folydiratra a 11742331-20003610 szdmlaszamon lehet elfizetni
Eléfizetési dij 2006-ban: Belfildon: 1.700,- Ft/pld.; (1.500,- Ft/pld 10 pld. felett); Kiilfoldén: - eurdpai orszagokba: 3.500,- Ft/pld;
- tengeren tulra: 4.500,- Ft/pld. A folydirat megjelenik negyedévenként. Az el6fizetés nélkiili drus példany ara 320,- Ft.
A Biblia és Gyiilekezet szerkesztsége és kiad6hivatala: a Biblia Szovetség cimén
Kiadja a Biblia Szovetség megbizdsabél az Ebredés Alapitvany, felels kiad6: Szabd LdszIlo
Biblia Szovetség cime: H-2119 Pécel, Pf. 17. Telefon/fax: 06 (28) 452-334 Internet: www.bibliaszov.hu E-mail: bsz@bibliaszov.hu
felelds szerkesztd: Sipos Ete Almos; szerkesztd: Dr. Mikolicz Gyula; rovatok: tematikus igehirdetés/ Cseri Kdlmdn; gyiilekezetépités/ Végh Tamds;
hit és tudomany/ Sipos Ete Zoltdn; bizonyséagtétel, hit és élet, életkép, hirek-kozlemények/ Dr. Mikolicz Gyula; torténelmi muilt/ Margit Istvdin;
tordelés: Horvdth Mdria; cimlapkép: Koncz Andrds (Erdélyi mezd)
(Kéziratokat nem Grziink meg és nem kiildiink vissza!)

Nyomtatds: Holo-Color Kft. 1163 Bp., Veres P. tit 37. — HU-ISSN 0866-2932




