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KERESZTYENKENT
JEZUS ISKOLAJABAN

wAzzal a remény-
b séggel adjuk ezt a
—— szamot olvasoink
. kezébe, hogy ird-
sainkkal maga
Jézus tanithat
. > benniinket arra,
hogy példdjat kovessiik, és a kozvetlen
kornyezetiinkben éloket észrevéve, sze-
mélyvalogatds nélkiil, szeretettel igyekez-
ziink hirdetni szamunkra a Krisztust..”

Szeptember elején irom ezeket a soro-
kat. Vége a nyari sziinetnek. Az iskolak
ujra kinyitottak kapuikat, a pedagégusok
ismét katedrara allhatnak, a tanulok elfog-
lalhatjak helytiiket az iskolapadban. Elkez-
dodott az ujabb ismeretek atadasanak és
elsajatitasanak id6szaka, az uj tanév.

Mi, keresztyének, szlinet nélkiil tanu-
lunk. Tanitonk maga a meghalt, felta-
madt és megdicsoitett Mester, Jézus
Krisztus. Tankdnyvébol, a Szentirasbol
folyamatosan tanit benniinket. Tanit,
hogy megismerjiik a legcsodalatosabb
»tananyagot”: 6t magat, mint Megvalto
Urunkat! Célja, hogy kozosségiink le-
gyen Ovele, s vezetésével eligazodjunk
a foldi élet gyakorlati dontéseinek labi-
rintusaban, dicsditsiik 6t életiinkkel, és
majd orok életiink legyen. Mi pedig foldi
¢letiink végéig tanulok, azaz tanitvanyai
maradunk, akik értelemmel és hittel,

oromteli alazattal tanuljuk a végtelen
gazdagsagu Krisztust.

Jelen lapszamunk irasaiban is ¢ tanit
benniinket — ezattal Lukacs evangéliuma-
bol. Ugy ismerteti meg magat veliink, mint
aki a blinei miatt igazsagosan karhozatra
itélt, sokszinii-sokféle emberiség tagjainak

Lukdtsi Vilma
Oktober

Egy ﬁh’t sz68l8... a szemeken
szinte attliz a Nap,
magéba sziv, ét[ényegit
minden napsugarat:

attdl lesz édes, mint a méz.

..Zs0ng a sz8l8skert, dong améh...
Halljatok: sz8l6t6 az U,

s mi a vesszdk Vagywnk.’

Onélkiile egyetlen szem

52616t sem hozhatunk!
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SZ010S kapcsolata
oktéberben tsbbet tanit,
mint a szeddk dala...

adatott egyediili Megmentd. Megismer-
hetjiik 6t, mint aki foldi ittléte soran min-
denféle blinds ember felé — politikai, vallasi
meggy6zddéslire, nemzetiségre, nemre,
¢letkorra, egészségi allapotra vagy szocia-

lis helyzetre tekintet nélkiil — mentd szere-
tettel fordult. Szeretete abban teljesedett be,
amikor életét adta a blindsokért a Golgota
keresztfajan, és igy megbocsatast szerzett
nekik Istent6l. Harmadnapra feltamadt a
halalbol, és a vilag dics6séges Uraként
megbizta a benne hivoket — a keresztyén
anyaszentegyhdz tagjait —, hogy e rendki-
viil tarka, de Isten elleni lazadasban és vét-
kekben €10, és ezért igazsagosan karhozatra
itélt emberiségben, mindenféle embernek
orommel hirdessék az ¢ Oromiizenetét,
hiszen: ,, az 6 nevében megtérést és biin-
bocsanatot kell hirdetni minden pogany
kozott, Jeruzsalemtol elkezdve” (Lk 24,46).

Azzal a reménységgel adjuk ezt a sza-
mot olvasdink kezébe, hogy irasainkkal
maga Jézus tanithat benniinket arra, hogy
példéjat kovessiik, és a kozvetlen kor-
nyezetlinkben ¢éloket észrevéve, személy-
valogatas nélkiil, szeretettel igyekezzlink
hirdetni szamukra a Krisztust, és hivo-
gatni a Krisztusba vetett hitre. Hiszen
egyedill 6 az iidvozitéje mindenféle ren-
di és rangli embernek, s aki csak 6benne
hisz — barki legyen is — teljes biinbocsa-
natot nyer, Isten gyermekeként ¢lhet,
megmenekiil az 6rok karhozattol, €s bejut
Isten eljovendé 1j vilagaba.

Barcsak Gjult erével vetnénk magun-
kat ebbe az aldott és Urunkat dicsditd
munkaba!

Sipos Ete Zoltan / Szeged

wLukdcs
evangéliumad-
nak egy tovabbi
kiilonlegessége
a lenézettek
felkarolasa,
amit azadltal
valosit meg a szerz0, hogy megnevezi
ennek a korszaknak a lenézett
csoportjait, és bemutatja, mekkora
szeretettel fordult feléjiik Jézus.”

AZ EVANGELIUM SZERZOJE
Maté és Mark evangéliumat illetéen
arra a megallapitasra jutottunk, hogy

BEVEZETES LUKACS EVANGELIUMAHOZ

elsddleges szerzgjiik a Szentlélek. Va-
jon elmondhat6 ugyanez Lukacs evan-
géliumaval kapcsolatban is? Az ir6 —
sajat bevallasa szerint — nem tartozott az
Ur apostolai koz¢é, mint példaul Maté,
¢s a tizenkettes tanitvanyi kor tagjai sem
alkalmaztak ir6deakként, mint mondjuk
Markot. Az 6 esetiikben igy vagy tgy,
de az utolsé vacsoran adott jézusi igéret
teljesedett be, azaz a Szentlélek esziikbe
juttatta, mit mondott és tett a Mester,
amig itt jart a foldon. Ezzel ellentétben
a harmadik evangélium szerzdje fel-
kereste a szemtanukat, meghallgatta
a beszamoloikat, majd irasba foglalta,

amit megtudott. De honnan tudjuk,
hogy a megfeleld emberekkel besz¢lt?
Mi garantalja, hogy a birtokaba jutott
informaciok megfelelnek a valosagnak?
Es milyen alapon allitjuk egyaltalan,
hogy a korabeli torténetiroi modszertan
alkalmazasaban tetten érhetd a Szent-
l¢lek természetfeletti mitkddése? Per-
donté bizonyiték nincs a kezlinkben,
mindazonaltal a rendelkezésiinkre 4116
adatok az evangélium isteni eredetét
valdszintisitik. Egyrészt az evangélium
korai megjelenése, a még ¢l6 tanuk
magas szama ¢és az ebbdl szarmazo
ellendrizhetdség hatarozottan az evan-




géliumban olvasottak valodisagat er-
sitik. Masrészt az evangélium gyors el-
terjedése és az Egyhaz istentiszteleti
gyakorlataban vald megjelenése szintén
arra mutat, hogy a Szentlélek gondos-
kodott az irat eléallasarol és elfoga-
dasarél. Harmadrészt a kanonizalassal
az Egyhaz hitet tett amellett, hogy az
evangélium a Szentlélek munkdjanak
kdszonhetden jott 1étre. Lukacs evan-
géliumanak elsédleges szerzdje tehat
szintén a Szentlé¢lek. Batoritd gondolat,
hogy Isten az evangélium terjesztése
soran eldszeretettel hasznal hétkoznapi
embereket €s eszkozoket.

Az evangélium masodlagos szerzdje
nagy valoszintiséggel Lukacs. Milyen
érvek szdlnak mellette? Egyrészt az
Apostolok cselekedeteirdl szold konyv
szerzéjének Lukaccsal torténd azono-
sitasa viszonylag egyszer feladat, amit
az iraton belilli tobbes szam elsd és
harmadik személy felvaltva torténd
hasznalata, valamint a pali levelekben
szerepld munkatarsi listak dsszevetése
alapjan végezhetiink el. Minthogy a har-
madik evangélium és az Apostolok
cselekedeteirdl sz616 konyv irdja egy és
ugyanaz, jo okkal feltételezhetjiik, hogy
Lukacs a rdla elnevezett evangélium
szerzdje. Masrészt mar a korai kéziratok
felirataban is megjelenik Lukacs neve.
Harmadrészt az 6egyhaz jeles tanitoi
— Jusztin martir, Iréneusz és Tertullia-
nusz — is 6t nevezik meg. A Kol 4,10-14
alapjan tudjuk, hogy Lukacs pogany
szarmazasu (az Ujszovetség egyetlen
nem zsid6 szerzdje!), szakmajara nézve
orvos, Pal szeretett munkatarsa.

AZ EVANGELIUM KELETKEZESENEK KO-
RULMENYEI

Hol foglalta irasba Lukécs az evan-
géliumot? A kutatdk szerint Antidkhia,
Akhdja és Roma a legvalosziniibb le-
hetdségek. Jeruzsalem lerombolasa elott
Antidkhia volt a misszio kdzpontja,
ahol sokan megfordultak, akik szemé-
lyesen is talalkoztak Jézussal, az infor-
macidok Osszegyljtése szempontjabol
ennél idedlisabb helyszint elképzelni
sem lehetne. Misszidi utjai soran Pal
Akhajaba is eljutott, ahol — igy tlinik —
Lukacs mar a kisér6i kozé tartozott,
ezért nem alaptalan a feltevés, hogy az
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apostoltol szarmazo kiegészitd adatok
birtokaban itt allitotta 6ssze az evangé-
liumot. Pal két éven keresztiil rabos-
kodott Romaban, ahol Lukacs is jelen
volt, ¢és feltehetden itt fejezte be az
Apostolok cselekedeteirdl sz6l6 kony-
vét, legalabbis erre utal, hogy a torténet
fonala itt ér véget. Azt biztosan tudjuk,
hogy az evangélium késziilt el el6bb, az
Apostolok cselekedeteirdl sz616 besza-
molo csak ezt kovetden latott napvila-
got, a kettd kozotti idébeli kiilonbség
azonban nem ismert. Nem kizart, hogy
mind a két mi Romaban sziiletett. Ter-
tullianusz szerint Lukéacs Pal evan-
géliumat irta meg, ami véleményem
szerint arra utal, hogy az irat Pal
szellemiségét tiikkrozi, amit az apostol
feltehetden elolvasott, és jovahagyott
annak megjelenése eldtt. A rendelke-
zéslinkre allo adatok alapjan a helyszin
kérdését nem lehet teljes bizonyossag-
gal meghatarozni, ennek ellenére Akha-
ja vagy Roma valamivel valoszinlibb-
nek tiinik.

A keletkezés idejének kérdése tekin-
tetében alapvetden kétféle iranyzat
alakult ki. Azok a kutatdk, akik a pro-
fécia lehetdségét kizarjak, abbol indul-
nak ki, hogy a Jeruzsalem pusztulasarol
sz0l6 kijelentés nem szarmazhatott
Jézustol, azt a szentiro tette hozza az
események megtorténtét kdvetden, leg-
korabban a hetvenes évek elején. Evan-
géliumi alapokon allva azonban a profé-
cia lehet6ségét nem lehet kizarni, ezért
az erre €pilé elméleteket eleve elvet-
hetjiik. A masik iranyzat képviseldi
abbol indulnak ki, hogy az Apostolok
cselekedeteirdl szold konyv torténései
valamikor a hatvanas évek elején érnek
véget, ebbdl kifolydlag Lukacs evan-
géliumanak valamivel korabban kellett
keletkeznie, tehat szintén a hatvanas
évek elején, de az Stvenes éveket sem
zarhatjuk ki.

A MU SZERKEZETE

A mii szerkezetének egyik lehetséges
és talan legelfogadottabb vaza a kovet-
kezd: a kezdetekrdl szo6lo rész (1,1-
4,13); Jézus galileai szolgalata (4,19-
9,50); uton Jeruzsalembe (9,51-19,40);
a jeruzsalemi szolgalat (19,41-21,38);
szenved¢s, halal, feltdmadas és menny-

bemenetel (22,1-24,53). Feltind, hogy
Lukacs l1ényegesen nagyobb hangsulyt
fektet a kezdetek bemutatasara és Jézus
tanitasainak leirdsara, mint Maté és
Mark. Talan éppen rajuk gondolt, ami-
kor arra utalt, hogy sokan beszamoltak
mar a Jézussal kapcsolatos esemé-
nyekr6l. Ha ez a feltételezés igaz, akkor
érthetd, hogy a naluk mar részletesen
eléadott szenvedéstorténetrdl keveseb-
bet, a hianyzo vagy kevésbé hangsulyos
részekrol viszont annal tobbet irt.

FOBB TEMAK ES JELLEGZETESSEGEK

Lukacs evangéliumanak eldallasat —
ez természetesen az Apostolok cse-
lekedeteirdl sz616 konyv esetében is
igaz — egy gazdag ember, név szerint
Teofilosz szponzoralta. A részletek ho-
malyba vesznek: nem tudjuk, hogy az
ir6 fordult-e a mecénashoz, vagy éppen
forditva, a gazdag ember keresett meg-
felel6 embert a feladatra, de ennek
tulajdonképpen nincs is jelentdsége.
Mind a ketten az Ur munkajat végezték
a nekik adott anyagi lehetéségek és
személyes képességek felhasznalasa
altal.

Az evangélium egy masik jelleg-
zetessége a gordg €és a romai torténet-
irasbol ismert modszerek alkalmazasa.
Ezek kozé tartozik a mecénas meg-
szolitasa, amir6l mar szot ejtettiink, de
ide soroland6 a célkitlizés megneve-
zése, az idegen szavak leforditasa, az
eltéré kulturalis jelenségek megma-
gyarazasa, valamint az objektivitasra
¢s az ellendrizhetéségre vald torekveés.
Lukacs evangéliuma kivalo torténészi
munka, amely hliségesen llteti at a
zsido kulturalis kozegben megfogal-
mazott evangéliumot a nem zsido ol-
vasok szamara.

Habar Maté, Mark és Lukacs evan-
géliumat szinoptikusoknak nevezik, ami
sz6 szerint leforditva egytittlatot jelent,
kicsit szabadabban megfogalmazva pe-
dig arra utal, hogy viszonylag nagy-
aranyu, sokszor szd szerinti egyezés
talalhato kozottiik, Lukacs nagy meny-
nyiségli sajat anyaggal rendelkezik.
Ezek koziil a legfontosabbak: Maria
éneke; Zakarias éneke; Simeon éneke;
a tékozl6 ifju példazata és az emmausi
tanitvanyok torténete. Ezek a részek
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mutatjak azokat a hangstlyokat, ame-
lyek egyedivé teszik Lukacs irasat az
evangéliumok kozott.

Lukacs evangéliumanak egy tovabbi
kiilonlegessége a lenézettek felkarolésa,
amit azaltal valosit meg a szerzd, hogy
megnevezi ennek a korszaknak a lené-
zett csoportjait, és bemutatja, mekkora
szeretettel fordult feléjiik Jézus. Asszo-
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nyok, gyermekek, pasztorok, poganyok,
samariaiak, szegények, vamszedok Jé-
zus kozelében mind elfogadast és tamo-
gatast kapnak.

Az evangélium fokuszédban mégis az
idvosség elnyerésének gondolata all.
A kifejezés és annak kiilonbdzd val-
tozatai ujra ¢s Ujra eléfordulnak, a té-
kozlo fit példazata — az evangelizacios

sorozatok kedvelt alapigéje — pedig
szinte az irat kellds kozepén talalhato.
A hitre jutott ember egyik, talan leg-
nemesebb jellemvonasa a misszidi buz-
galom: ha én megismertem a jo hirt,
masnak is elmondom. Lukécs evangéli-
uma tobbek kozott ennek a misszioi
buzgalomnak a megtestesiilése.

Szabo Laszlo / Budapest

ANOK EVANGELIUMA

wJézus vilagosan

atlépte a nok és
férfiak kozott

kiépitett mester-
séges vdlasz-
falakat azzal,

[ hogy megengedte
a noknek, hogy tanitvanyai legyenek.
Maria és Marta jol ismert torténete
Lukdcstol gyonyoriien példazza ezt.
Maria ugy iilt Jézus labaindl, mint
egy korabeli férfi tanitvany
a mester labdndl.”

Lukécs evangéliumat bibliatudoésok
sokasaga nevezi a vilag legszebb kony-
vének. Az iras iide, felemeld, mégis gya-
korlatias, rdadasul a gordg nyelv leg-
nemesebb valtozatat hasznalja. A gorog
felmendkkel rendelkez6 ird mivének
torténelmi hitelessége és pontossaga
szdmtalan gondolkod6 embernek nyuj-
tott mar segitséget. Lukacs nyitott az 6t
koriilvevd, valtozoé vilag hatasaira, evan-
géliuma tele van a ndk irdnti szeretettel
¢és megbecsiiléssel. Miivét ezért nevezik
a nék evangéliumanak is.

Pedig a kor, amelyben ¢élt, egyaltalan
nem adozott ekkora megbecsiiléssel a noi
nemnek. A zsid6 kultara az elsé szazad-
ban hatarozottan patriarchalis volt. Nem
kevés zsido ember kezdte napi imadsa-
gait a kovetkezd halaadassal: ,,Dics6ség
Istennek, hogy nem nének teremtett.”

A férfiak nyilvanosan nem tidvozol-
hettek ndket. A szebbik nemet szinte
kizaroélag a csaladi otthonban tudtak el-
képzelni. A Jézus korabeli zsidd irok
kozil néhanyan, példaul az alexandriai
szarmazasu filozofus, Philo azt tanitotta,
hogy az asszonyoknak soha nem lenne
szabad elhagyniuk az otthonukat, csak ha

a zsinagdgaba mennek. A néket altalaban
fiatalon adtdk férjhez, és szinte egész
¢letiiket férfi fennhatosag alatt toltotték:
eldszor az apjuk feliigyelte dket, majd
a férjiik, vagy a férj egy férfi rokona, ha
megodzvegyiiltek. Alig volt ra példa, hogy
sajat tulajdonnal vagy orokséggel ren-
delkeztek. Ha pénzt kerestek, az a férjet
illette. A férfiak szinte barmilyen okbol
irhattak elvalo levelet egy nének, ami
jogilag érvénytelenitette a hazassagot.
Egy n6 semmi szin alatt nem tehette meg
ugyanezt.

A vallési gyakorlatban a néket tobb
szempontbol is figyelmen kiviil hagytak.
A férfiaknak minden nap el kellett mon-
daniuk bizonyos imadsagokat, nem ugy
anéknek. Mikozben a szent iratok tanul-
manyozasa a férfiak szamara szinte
kételezé volt, a nékre ez a szabaly nem
vonatkozott. Egy els6 szazadi tanitonak,
Eliezer rabbinak tulajdonitjak a hires
mondast, amely szerint: ,,Inkabb el kell
a Torat égetni, mint egy ndre bizni.”
A jeruzsalemi templomban a holgyek
csak a kiilsé udvarba Iéphettek be, a zsi-
nagogakban a férfiaktol elvalasztva iiltek
¢és nem olvashattak fel hangosan, egyhazi
birdésagon nem tantiskodhattak.

Lukacs bemutatja olvasoinak, hogy
Jézus ezeket az elvarasokat sorra figyel-
men kivil hagyta, szamara a ndk bels6
értéke megegyezett a férfiakéval.

Tizenharom olyan epizodot jegyez
fel a szerzd, amit mas evangélista nem
emlit. Thletett irdsa nélkiil nem szerez-
tiink volna tudomast Erzsébetr6l (Lk 1),
Miaria énekérdl (Lk 1,46-56), Annarol, a
profétandrdl (Lk 2,36-38). Csak Lukacs-
nal bukkan fel, a sareptai 6zvegy (Lk
4,25-26), a naini o6zvegy (Lk 7,11-17),
a blinds n6 (Lk 7,36-50), a Jézust kovetd

asszonyok, koztiik Johanna, Kuzanak a
felesége ¢és Zsuzsanna (Lk 8,2-3), az asz-
szony a tomegbdl, aki megaldotta Maria
méhét (Lk 11,27-28), a meggodrnyedt
asszony (Lk 13,10-17), a példazatbeli
asszony, aki elveszitette tiz drahmajat
(Lk 15,8-10), Lot felesége (Lk 17,32), az
Ozvegyasszony, aki felkereste a hamis
birot (Lk 18,1-8), és Jeruzsalem lanyai
(Lk 23,28).

Evangéliumanak masik érdekes vona-
sa, hogy szamos egymashoz hasonld ese-
ményt, példazatot szerepeltet parban, az
egyikben egy férfit, a masikban egy not
allit az események kozéppontjaba. Pél-
daul Simon ¢s Anna (Lk 2,25-38), a sa-
reptai 6zvegyasszony és a szir Naaman
(Lk 4,25-27), az elveszett juh, az elve-
szett drahma (Lk 15,3-10), és még sorol-
hatnank.

Lassunk néhany példat Lukacstol Jé-
zus nékkel kapcsolatos forradalmian 1j
viselkedésérol!

Jézus, kortarsait megbotrankoztatva,
nyilvanosan beszélt a ndékkel. Mindenki
fiile hallatdra megszdlitotta a naini gya-
szol6 tomegben haladd asszonyt, és fel-
tamasztotta a fiat (Lk 7,11-15), majd
eldszolitott egy tizennyolc éve meg-
gornyedt asszonyt, ezt mondva: ,, Asz-
szony, megszabadultal betegségedbdl”
(Lk 13,12).

Jézus méltdsagot adott a néknek. Ami-
kor a zsinagoga eldljardja megharagudott
a szombati gyogyitas miatt, Jézus egy
olyan kifejezést hasznalt, amely kiilon-
leges megbecsiilést sugarzott: ,, Abrahdm
lanya” (Lk 13,16). Mikozben az ,,Abra-
ham fia” kifejezést gyakran hasznaltak,
érzékeltetve, hogy egy zsido férfit szo-
vetség kot Istenhez, a néket soha nem
hivtak ,,Abraham lanyanak™.



Jézus nem volt hajlandé a néket ,tisz-
tatalanként” kezelni. Ha egy n6 menst-
rualt, ritualisan tisztatalannak szamitott,
¢és nem vehetett részt a legtobb vallasi
szertartason. Lukacs evangéliumanak
egyik legdramaibb torténete egy 12 éve
vérfolyasos asszony kronikaja (Lk 8,43-
48). Az evangélium ir6ja az asszony
iranti tiszteletét azzal is bizonyitja, hogy
elénk tarja, amikor Jézus a Jairus (zsi-
nagogai eldljard) hazahoz vezetdé ton
talalkozott az évek oOta elszigeteltségben
¢l asszonnyal. A nd puszta érintése,
a hivatalos vallasi szabalyok szerint,
tisztatalanna tette Jézust. O pedig meg
sem emliti a ritualis tisztatalansagot,
hanem azt mondja neki: ,, Lednyom, hited
megtartott téged, menj el békességgel!”
(Lk 8,48).

Jézus tarsadalmi tabukat dontott le,
hiszen hajlandé volt gyogyitani erkol-
csileg megvetett asszonyokat. Simon
farizeus hazaban elmondott példaza-
taban (Lk 7,36-50) a koztiszteletben
allo eloljarot tanitja — a vendégsereg
eldtt — egy laza erkolesti nd példajan
keresztiil. A vallasi vezetd lakomara
hivta Jézust. Amikor a vendégek meg-
érkeztek, letelepedtek a kerevetekre,
arccal az ételek felé, labuk tavol volt az
asztaltol. Hamarosan feltiint a meg-
hivottak kozott egy ,,blinds asszony”,
aki egy parfiimmel teli alabastromtar-
toval a kezében érkezett. A meghivoval
nem rendelkez6 vendégekre vonatkozo
szabalyok ellenére Jézus kozelébe ju-
tott, és hallgatta a beszélgetéseket. Egy-
szer csak sirni kezdett, konnye mind
Jézus labara hullt, amit leengedett
hajaval kezdett szaritani, majd csoé-
kolgatta és megkente kenettel. Itt a
,,brechd” gorog szo all, ami esét jelent.
Tehat, szé szerint dmlott a konnye
Megvaltdjanak labara, aminek meg-
mosasara a hazigazda egy csepp vizet
sem biztositott. Cselekedete rendkiviil
mély alazatra utal, ugy viselkedett,
mint egy szolga. A farizeus feltekintett
az étkezésbdl és latta, mi torténik. Azt
gondolta, lam minden rabbi, aki csak
egy kicsit is ad magara, mar régen fel-
ismerte volna, kicsoda ez a n0, hiszen
ennek a céda nének az érintése Jézust
is tisztatalanna tette, és egy farizeus
semmivel nem érintkezik, ami tisztata-
lan. ,, Ha 6 volna ama proféta, tudna,
ki ez az asszony, aki hozzaér: biinds”
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— gondolta Simon. Mar Jézus felett is
itéletet mondott, és erkdlcsileg kiilonb-
nek gondolta magat.

Ekkor elékezett az id6, hogy Jézus
megszolitsa Simont. Elmondott egy pél-
dazatot a hitelez6rol és két adosarol. Az
egyik Otszaz dénarral tartozott neki,
amasik 6tvennel. Es 6 mindkettének el-
engedte a tartozast. A példazat hihe-
tetlen mélységét Simon sehogyan sem
értette. Az még nyilvanvalo, hogy aki-
nek nagyobb addssagot engednek el, az
halasabb lesz. De mitdl is annyira nagy-
lelkti valaki, ha elenged egy addssagot?
Az elenged6 nemcsak elengedi az

Tirmezei Erzsébet

Oreg Biblia

Mig élt, bettizott reggel-este,

erdt, vigaszt bennem keresve.

A kis szobara bo[dog csend iilt.
Kénnye sargult lapomra perdiilt.
Mindig amenny fe [é vezettem,

s gy szevettiik egymast mi ketten.

Azutén elment. Orokoltek
engem, a régi, kopoﬁ kbnyvet.

Az 1y orokés magatelten

nézett koriil a hdzon-kerten,

s mit nem (télt elég becsesnek,
e[adogatta dszeresnek.

Egy darabig megttirt. Envértam.
Erévolt lapjaimba zértan,

élet, vigaszta[és, békesség...
mulltak a nappalok, az esték...
denem nyitott ki... nem kellettem...
ott porosodtam e[fe[edten.

Most eladott az észeresnck.

Kik oreg Bibliat keresnek,

talan be[épnek ma, vagy ho[nap
s szomju szfvvel megvésévo[nak.
Aztan olvasnak regge[—este

erdt, vigaszt bennem keresve,

a konnyiik lapjaimra perdiil

s kis otthonukra bo[dog csend il.

Osszeget, hanem teljes egészében meg
is fizeti. Tehat nemcsak megbocsat, de
az adossag teljes 0sszegét maga egyen-
liti ki, mert az elengedéstdl, az adossag
még nem tlinik el. Jézus nemcsak azt
mondja az asszonynak, hogy megbo-
csattattak a blinei, hanem a szemiik el6tt
lezajlo, hiis-vér torténetet a szeretetrdl
arra hasznalta, hogy a hazigazdat, a

nagytekintélyli rabbit az evangélium
erejére tanitsa. Jézus valami olyat mu-
tatott, amit a nagy vallasi tanitd és az
asztal koril ilé vendégei még nem is-
mertek: ,, Kicsoda az, aki a biindket is
megbocsatja?” (Lk 7,49)

Jézus vilagosan atlépte a nok és férfiak
kozott kiépitett mesterséges valasz-
falakat azzal, hogy megengedte a nok-
nek, hogy tanitvanyai legyenek. Maria
és Marta jol ismert torténete Lukacstol
gyonyorien példazza ezt. Maria Ggy it
Jézus labainal, mint egy korabeli férfi
tanitvany a mester labanal. ,, Leiilt az
Ur ldbdhoz és hallgatta a beszédét.”
(Lk 10,39)

Jézus nemcsak tanitotta a ndket, de
néhanyan vele utaztak és szolgaltak neki:
., Ezutan varosrol varosra és falurol
falura jart, és hirdette az Isten orszdga-
nak evangéliumat. Vele volt a tizenketto
és nehany asszony, akiket gonosz lelkek-
t6l szabaditott meg, és betegségekbdl
gyogyitott meg: Maria, akit Magda-
lainak neveztek, akibdl hét ordég ment ki,
Johanna, Kuzanak, Herodes egyik foem-
berének felesége, és Zsuzsanna, de sok
mdas asszony 1is, akik szolgadltak neki
vagyonukbol” (Lk 8,1-3).

Jézus kereszthalalanal is jelen voltak
az asszonyok. Néhanyan tavolbol figyel-
ték az eseményeket, masok kovették
Jozsefet és Nikodémust, hogy lassak, mit
tesznek Jézus testével. Nem emliti a ne-
viiket, csak annyit arult el roluk, hogy
a nyomaban jartak Galileatol fogva (Lk
23,49.55) ¢és kora hajnalban elmentek
a sirhoz, illatszereket vittek magukkal,
hogy bebalzsamozzak Jézus testét. Nekik
mondta el a két férfi fényld ruhaban,
hogy Jézus feltamadt. Ezutan érkezett
meg a magdalai Maria, Johanna, és Jakab
anyja. Jézus feltamadasat az asszonyok
tudtak meg leghamarabb.

Weberné Zsikai Maria / Budapest

»A Biblia olyan,
mint egy tdgas nagy erdd,
melyben sok és wdndenﬁy'ta fé.k nének,
s ezekrdl solgféle termést és
gyﬁmiilcsc'it lehet szakftani.

Mert b(fséggelvan a Biblidban vigasz,
tanulsdg, figyelmeztetés, intelem,
{géret és fenyegetés.”

(Luther Mdrton)
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JEZUS ES A BETEGEK

(LUKACS EVANGELIUMA ALAPJAN)

»AZ evangéliumi
események Jézus
szemtaniikra
gyakorolt oridsi
hatdsat is
tanusitjak,

v hiszen az
emberek a természetfeletti csodakat,
gyogyitdsokat latva dicsditették Istent.”

Jézusrol, mint emberrdl a legtisztabb,
legteljesebb képet Lukacs evangéliuma-
ban talaljuk. Az evangélista erdteljesen
ramutat Jézus Krisztus egyiittérzésére
éppen a szegények, a betegek, a nyo-
morultak, az elveszettek, a tarsadalom
szamkivetettjei irant. Mar a program-
beszédében meghirdette, hogy értiik jott,
feléjiik van kiildetése és feladata (Lk
4,18; 7,22; 19,10).

Urunk a Nagy vacsora példazatdban
fénykép pontossagu és részletességli
képet rajzolt kora tarsadalmarodl. A sze-
gények, betegek, nyomorultak, nyomo-
rékok ¢és vakok a varosok utjain és a
keresztutakon koldulasbol tengették éle-
tiiket (Lk 14,21).

A szocialis halo (nyilvan 20-21. sza-
zadi fogalom) meglehetdsen szakadozott
még Magyarorszagon napjainkban is,
holott a kormany az utdbbi 8 évben nem
keveset tett ennek javitasaért. Mégis
sokan élnek mélyszegénységben, hajlék-
talanok, utcan é16k, minden jovedelem
nélkiil.

Jézus koraban ilyen szocialis halé még
egyaltalan nem is létezett. A szegények,
féleg, ha még betegek vagy fogyatéko-
sak is voltak, mint a vakok, vagy a lep-
rasok, Jézus foldi ittjartakor kikozosi-
tettségben éltek, a tarsadalom peremén,
mindenféle jovedelem, tdmogatas és el-
latas nélkiil.

Az elsdérendl egészségiigyi hatdsag
a papok voltak. Az ¢ tisztiik volt a diag-
noézis felallitasa, és a gyogyulds megal-
lapitasa is. Ez az un. egészségligyi ha-
tosdg dontden a boéron lathaté koros
elvaltozasok, bélpoklossag vagy a lepra
— tehat fert6z6, ragalyos betegségek —
esetében volt illetékes. Ezeket a bete-
geket elkiilonitették, sot kikozositették,

aminek dontden kultikus oka volt és nem
jarvanyligyi. Tisztatalannak szdmitottak,
akik nem vehettek részt Izrael vallasi
kozosségében és a szertartasokban, meg-
¢érinteni sem volt szabad 6ket. A lakott
telepiiléseken kiviil, nagyobb csoportok-
ban tengették nyomortsagos életiiket az
Oket megszanok konydradomanyaibol.
Ha torténetesen rongyaikba burkolozva
bejottek a varosokba, hangosan kialtoz-
niuk kellett, hogy ,.tisztatalan”, nehogy
valaki véletleniil hozzajuk érjen.

A szegényeket és sok betegségben
szenvedot is — nyomorékokat, bénakat,
siiketeket, démont6l megszallottakat —
kikozositették, mert betegségiik és sze-
génységiik okat biingsségiikben véltek
felfedezni. Talan a vakok voltak a tar-
sadalom legkiszolgaltatottabb tagjai. Al-
lapotuk hatterében konkrét biint felté-
teleztek (Jn 9,2-3), és betegségiiket Isten
biintetésének tartottak — kiilondsen is
a rabbinikus zsidosagban. Pedig segitség-
re szorultsdguk miatt még az 6szovetségi
torvények is védtek oket (3Moz 19,14;
5Moéz 27,18). A vakok tdbbnyire koldu-
lasbol tengették életiiket: kibotorkaltak,
vagy kivitték dket valahova a forgalmas
utak mellé, vagy a zsinagogak, esetleg a
jeruzsalemi templom kornyékére.

Lukacs, az orvos, nagy hangsulyt fek-
tetett a betegségek pontos leirasara. Gyo-
gyaszati kifejezéseket hasznalt, mint
a ,,magas laz” (Lk 4,38). Sok olyan gyo-
gyitast is emlitett, amit a tobbi evangé-
lium nem. Ilyen a meggoérnyedt asszony
(Lk 13,10-17) esete, vagy a tiz lepras (Lk
17,11-19) torténete.

Jézus Krisztus kozosséget vallalt a tar-
sadalom szamkivetettjeivel — egyiitt evett
veliik —, amiért a farizeusok meg is szo6l-
tak, ,,zugolodtak ellene” (Lk 5,30-32;
15,1-2). S6t megérintette az érinthetet-
leneket, mint pl. egy lepras meggyo-
gyitasakor is (Lk 5,12-16).

Lukacs elbeszéli, hogy az Ur Jézus
hogyan gyogyitott meg kiilonféle beteg-
ségeket — lazat, leprat, vizkort, bénasa-
got, vaksagot, siiketséget, némasagot,
négyogyaszati bajt —, minden gyodgya-
szati eszkdz vagy beavatkozas nélkiil.
Ezek a gyogyuldsok egyszertien Jézus

Krisztus szavara, idonként érintésére ko-
vetkeztek be, és soha nem magikus
szavak, mozdulatok vagy eszkdzok hata-
sara. A betegek, vakok, nyomorékok
azonnali gyogyulasait ma sem lehet tu-
domanyosan megmagyarazni. Jézus
Krisztus gyogyitasai messiasi jelek vol-
tak; beteljesitette a rola megirt profé-
ciakat, de ugyanakkor bizonyitottak
Urunk szenvedd emberek iranti szere-
tetét is.

Az evangéliumi események Jézus
szemtanukra gyakorolt 6ridsi hatasat is
tantsitjak, hiszen az emberek a termé-
szetfeletti csoddkat, gyogyitasokat latva
dicsditették Istent (Lk 18,43). Jézus tettei
azonban nem voltak Isten hatalmanak
kényszeritd erejii jelei, hiszen a farizeu-
sok képesek voltak a satannak tulajdoni-
tani azokat (Lk 11,15).

Az evangéliumok szamos vak meg-
gyogyitasarol tudositanak. Ezek kozott
Lukacs evangéliumaban is szerepel egy
kiilonods vakgydgyitas — a vak Bartimeus
torténete (Lk 18,35-43). Az illet6 nevét
csak Mark jegyezte fel (Mk 10,46).

Bartimeus allomashelye a Jeriké felé
vezetd Ut volt. Abban az idében még sem
a radi6, sem a televizi6 nem gondos-
kodott arrol, hogy az emberek halljak
a hireket, még napilapok sem voltak, ezek
ellenére a hirek mar akkor is terjedtek. Az
ut mentén kolduld vak ember is hallott,
hallhatott sok mindent Jézusrdl, gyogyi-
tasairdl, csodairol, talan a hirdetett evan-
géliumrol is. Miutan kérdezéskodésére
valaszt kapott, megtudta, hogy ott, mel-
lette az uton a Nazareti Jézus halad el.
Minden bizonnyal tigy érezte, ez most az
0 egyetlen, talan soha vissza nem térd
lehet6sége, és Jézus utan kialtott.

Am az, ahogyan Jézus utan kialtott,
nem egy szokvanyos, altalanosan hasz-
nalt megszolitas volt, hiszen Urunkat
a Messiasnak szolitotta: ,,Jézus, David
Fia, konyoriilj rajtam!” (Lk 18,38)

A sziik tanitvanyi kort leszamitva,
nem sokan tartottdk gy, hogy Jézus
Krisztus maga a varva vart Messids.
A legtobben azt feltételezték rola, hogy
a multbdl tért vissza egy a profétak ko-
ziil. Am, ha valaki pozitiv véleményt
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fogalmazott meg réla, azt a kor vallasi
vezetdi gyakran meg is toroltak. Pl. a va-
kon sziiletett sziilei (Jn 9,20-22) a gyii-
lekezetbdl valo kikozosités valos veszé-
lye miatt képesek voltak még a sajat
fiukat is cserbenhagyni.

Valoszintinek tartom, hogy a Jézussal
egyiitt érkez6 tomeg nem annyira azért
akarta elhallgattatni, mert Jézus Krisz-
tust, vagy a tanitvanyait zavarta a kial-
tozésa, hanem azért, ahogyan megszoli-
totta Urunkat.

Honnan tudta, honnan tudhatta Bar-
timeus, az ¢letét az ut szélén tengetd vak
koldus, hogy a Nazareti Jézus a David
fia, a Messias?

Vajon emberileg nézve hogyan jutott
el erre a meggy6zddésre? Honnan volt
a helyes ismerete ¢s hite?

Mert, hogy az Ur Jézussal kozvetlen
kapcsolatban 1év0 tizenkettd erre a meg-
gy6zd6désre jutott, az emberileg is ért-
hetd, hiszen 6k, akik kezdettdl is Mes-
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sias-varok voltak, immar 3 éve napi 24
orat toltottek Urunkkal. Hallgattak
tanitasat, lattak viselkedését és csodait.
Am Bartimeusnak ilyen tapasztalatai
nem voltak, nem lehettek.

Bartimeusrdél tudjuk, hogy valamely
betegség kovetkeztében vakulhatott meg,
mert amikor Jézus kérdezte, hogy mit
cselekedjen vele, 6 igy valaszolt: ,,Mes-
ter, hogy ujra lassak!” (Mk 10,51) Talan
miel6tt megvakult, teoldgiaval foglal-
kozhatott, hiszen egészen pontosan tudta,
kicsoda is a Nazareti Jézus. David Fia-
nak kizarélag csak az szolithatta, aki
pontosan tudta és hitte, kicsoda is ez
a gyogyitd vandortanito.

Persze, a vertikalis dimenziobol nézve
vilagos a helyzet. Nyilvan Bartimeusra is
igaz volt az, amit Jézus Krisztus vala-
szolt Péternek a vallastétele kapcsan (Mt
16,17). Ugyanezt Urunk nagyobb alta-
lanossagban is megfogalmazta. Amikor
a kikiildott 72 tanitvany az eredménye-

sen teljesitett szolgalat utan nagy 6rém-
mel tért vissza, €s ujsagolta élményeit,
Urunk iméadsagban adott halat mennyei
Atyanknak (Lk 10,21): ,,4bban az ora-
ban Jézus igy ujjongott a Szentlélek
altal: Magasztallak, Atyam, menny és
fold Ura, hogy elrejtetted ezeket a bol-
csek és ertelmesek eldl, és kijelentetted
a gyermekeknek. Igen, Atyam, mert igy
volt kedves eldtted.”

Amikor Jézus a vak Bartimeusnak
visszaadta a latasat, Urunk gyodgyita-
sainak minden célja megvaldsult: neki
nemcsak a teste gyogyult meg, hanem
a lelke is, hiszen Jézus Krisztus ko-
vetdjéve lett és dicsditette Istent. Sot,
nemcsak 0 tette ezt, hanem a torténteket
latva a tomeg is (Lk 18,43).

., Es azonnal megjott a szeme vildga,
és kovette dt, dicsditve Istent. Az egész
nép pedig ezt latva dicsoséget adott
Istennek.”

Dr. Erdélyi Judit / Budapest

JEZUS ES

AFEHERGALLEROS BUNOZOK

»Sokszor
hallottam mar,
hogy akitol
valtozast varnak,
az idot ker.

A valtozashoz
nem idore van

szitkség, hanem Jézusra.”

Olvasando: Lk 5,27-32

Kutyabdl nem lesz szalonna! — igy
szo0l egy régi mondas. Arra az emberre
hasznaljak, aki nem képes a pozitiv val-
tozasra, megjavulasra. Valaki egyszer azt
mondta erre, hogy a mennyben minden
szalonna kutyabol lesz. Jol példazza ezt
a Lévibdl lett Maté esete, akibol igen jo-
fajta ,,szalonna” lett.

Lévi, egy kutyaiité nagykutya volt.
A Galileai-tenger partjan ¢lt, Kapernaum
varosaban. Vamszedo volt. A megszallo
romai birodalom szolgalataban allt, ki-
szolgéalva hatalmukat. Nem kényszeri-
tették ra, onként vette bérbe a vamszedo
asztalt. Olyan volt, mint a kommunista
diktatara idejében egy meggydzodéses
parttitkar. Az emberek nem keriilhették
el a vamszedd asztalt, hiszen itt kellett

a vamot, az adot beszolgaltatni. A vam-
szeddknek a vamszedés bérleti dijat az
adokbdl és a vamokbol kellett megfizet-

Ba/og Miklés
Hirdetévé avatott

Ne 6rvend;j 6nzén ama tidvosségnek,
mely kegyelembdl immér a tied!
Az Ur parancsa, hogy tovabb vigyed,

N

ezért avatott hirdetévé téged.

Vé}jétk ajo hirtittsa messzeségek:
hirdesd a nagy Kiré[y parancsait,
gy lathatéva valik maj d ahit,

teremve szeretetet, ]oékességet;

hogy az Istennel megbékﬁ[jenek
és egymzissa[ is mind az emberek.
S mint i)lgynb'ke réga kereskedének,

reklamozd Gazdad égi kincseit!
Ne fé[j, havéd a ganyo[édék tornek,
iigyet hirdetned 4 mindig segit!

ni. Tovabba ez jelentette a sajat egzisz-
tenciajukat is. Az egzisztenciardl pedig
tudjuk, minél magasabb, annal jobb.

A vamszedok pedig, hogy szarnyakat ad-
janak egzisztencidjuknak, nem csak éltek
a vamszedés adta lehetdséggel, hanem
vissza is éltek vele. Zakeus, egy f6-falka-
tars, mar a keskeny utra lépve, igy vallot-
ta meg blinét: ,, és ha valakitol valamit
torvenyteleniil vettem el” (Lk 19,8). Ke-
reszteld Janos ugyanis arra kéri a hozza
hasonloakat, hogy ,, Semmivel se hajt-
satok be tébbet a megszabottnal!” (Lk
3,13). Torvénytelenség, csalas, zsarolas,
visszaélés, korrupcio..., mind kothetd
volt a vamszed6 személyéhez. A Romai
Birodalom, megkapva kovetelését, sze-
met hunyt a részletek folott. igy élte Lévi
az életét.

A zsidok nagyon nem szerették a vam-
szeddket. Ezek az emberek a paraznak-
kal azonos erkdlcsi besorolas ala estek
a szemiikben. Nyereségért megalkuvo
hazaarulokat lattak benniik. Nem vélet-
leniil kérdezték meg Jézustol: ,, Szabad-
e a csaszarnak adot fizetniink, vagy
nem?” (Lk 20,22). Forrt a vériik az ide-
gen hatalom adokényszerétol. Az ado-
szeddket pedig szivbdl gyulolték és
megvetették. Utaltak dket, mint ,,rithes
kutyat” (Méricz Zsigmond).
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Egyszer arra ment Jézus, és a vamszedd
helyen meglatta Lévit, a vamszeddt,
a ,,rihes kutyat”. Megszolitotta. Mintha
csak kutyafuttdban mondta volna Jézus:
,, Kovess engem!” Mintha csak..., pedig
nem. Ez a vamszedd asztal nem az utjaba
keriilt Jézusnak, hanem tutba ejtette azt.
,, Mert 6benne kivalasztott minket maganak
mar a vilag teremtése elott...” (Ef 1,4).
Ennek a talalkozasnak nem csak kovetkez-
ményei vannak, hanem elézményei is. Mi
csak annyit latunk, hogy egy szempillantas
alatt megtortént az atvaltozas, a lelki halot-
tat 0j életre tdmasztotta Jézus szava. Sok-
szor hallottam mar, hogy akitdl valtozast
varnak, az 1dot kér. A valtozashoz nem
idére van sziikség, hanem Jézusra. A val-
tozas mélysége nem aranyos a valtoztatas
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idejével. Egy orvos ennyi id6 alatt csak
kdszonni tudna a betegnek. Jézus ennyi idd
alatt atiiltet egy szivet. Lévibol Maté lett,
egy teljesen 1j ember. Lévi a vimszeddség
betegségében szenvedett. A biinnek olyan
gyogyithatatlan betegségében, amire uta-
lattal tekintettek a zsidok. De Jézusnal
semmi sem lehetetlen. A legnagyobb csoda
tortént meg Lévivel, ami ember életében
megtorténhet. Még egy vamszedobdl is
lehetett Jézus tanitvanya.

Maté egészen mas emberr¢ lett: a biro-
dalom szolgajabol Jézus Krisztus szolgaja.
Maté a 12 tanitvany kozé tartozott. Ott-
hagyta mindenét, és kovette Jézust. Tobbé
mar nem azon torte a fejét, hogy mit tud
elvenni az emberektdl, hanem hogy mit
tud nekik adni. Adott is, mindannyiunk-

nak. Egy evangéliumot irt, s ezaltal a mi
szemiink és a mi fiilink is lett. frasan
keresztiil, mit a Szentlélek ihletett, sok
mindent lathatunk abbdl, amit 6 latott, és
sok mindent hallhatunk abbol, amit 6 hal-
lott. Maté nevének jelentése: Isten ajan-
déka. Az 6 ¢élete, munkassaga Isten ajandé-
ka szamunkra. Akinek az ¢életét Jézus
szavai megvaltoztattak, annak a Jézusrol
irt szavai rengeteg ember életében ered-
ményezték azt a valtozast, ami Jézus sza-
vara Maté életében megtortént.

Kutyabol nem lesz szalonna! Igy szol
egy régi mondas. Szamtalan megtért em-
ber élete cafolja ezt. ,, Mert az Emberfia
azert jott, hogy megkeresse és megtartsa
az elveszettet.” (Lk 19,10)

Vincze Andrds / Debrecen

JEZUS ES ANEM ZSIDOK

wLdtva Jézus
példajat, az
0 nyitottsdagaval
kozeledjiink
i mi is ag
R . emberekhez!
A Voicgin
az evangélium madsokkal valo meg-
osztasaban, cselekedettekkel valo
képviseletében személyvalogatok!”

Az evangéliumok, kozottikk Lukacsé is,
gy mutatjak be az Ur Jézust, mint aki a
szabaditd munkajat — barmerre jart is —
személyvalogatas nélkiil végezte. Ez a
nyitottsag sok tekintetben megfigyelhetd
a szolgalataban. Mi most azonban arra
a nyilvanvald és lenylig6z6 vonasara fi-
gyeliink, amit Jézus nemzeteken, népeken
ativelé szolgalataban szemlélhetiink.
Annal inkabb meg kell szivlelniink az
evangéliumnak ezt a tulajdonsagat, mert
Jézus ebben is kdvetendd példat adott sza-
munkra. Tokéletesen tett bizonysagot az
Atya személyérdl, gondolatairdl, tetteirdl.
Jézusrol ugyanis ezt allitja a Szentlélek:
O Isten dicsoségenek kisugarzasa és
léenyének képmasa, aki hatalmas szavaval
hordozza a mindenséget...” (Zsid 1,3).

ISTEN OROK TERVE

Lukacs evangéliumanak mar a legele-
jén, akkor, amikor az idés Simeon kar-
jaba vette a kisded Jézust, igy magasz-

talta az Urat: ,, meglatta szemem tiidvis-
segedet, amelyet elkészitettél minden nép
szeme lattara, hogy megjelenjék vila-
gossagul a poganyoknak és dicsdségiil
népednek, Izraelnek” (Lk 2,31-32). Ez-
zel a Szentlélek nem csak azt jelentette
ki Simeon széja altal, hogy a Messias
megérkezett, 6 az, akit a kezében fog,
hanem azt is, hogy ez a csodalatos gyer-
mek nem csak a zsidokhoz jott, kiildetése
minden népnek szol. Az evangélium
végén, a valtsagmiivet befejezett, dicso-
ségesen feltamadt, mennybe vissza ké-
sziil6 Ur Jézus pedig a tanitvanyait ba-
toritva buzditja, hogy ,, hirdetni kell az &
nevében a megtérést és a biinbocsanatot
minden nép kozott, Jeruzsalemtol kezd-
ve” (Lk 24,47). Olyan ez, mint egy
gyonyort szép keret: az evangélium
kezdetén és végén Isten ugyanazt hang-
sulyozza: a szabadito, ¢letet ado lizenet
mindenkinek, valamennyi népnek sz6l!
Osszhangban 4ll ez a csodalatos evan-
géliumi nyitottsag Krisztus 6rok tervével,
ami az egyhazara vonatkozik. O, a népét,
a valasztottakat, minden nemzetbdl gyjti.
El6szor a sajat népének, Izraelnek hirdette
az evangéliumot, mert igy volt elrendelve,
de 6, mint Messias, nem csak a népében
valasztottak Felkentje volt, a poganyok
vilagossagaul is jott. Lukacs kiilonodsen is
nagy precizitassal irja le azokat a tudosita-
sokat, amik ezt a mindenkire érvényes
messiasi szolgalatot mutatjak be.

Jézus nem volt foglya kora eldité-
leteinek, hamis beidegzddéseinek. Nem
hallomasbdl itélt, vagy masok véle-
ménye alapjan, nem szégyellte a kor-
nyezetében lenézett naciok fiait, leanya-
it, mint ahogyan nem igazitotta tetteit
a tévelygok és sziiklatokortek vélemé-
ny¢hez sem, soha nem a lelki vakok
elvarasainak akart megfelelni. Nem fiig-
gott az emberek téveszméitol, mennyei
Atyjanak akaratat tokéletesen toltotte be.
Belelatott az emberek szivébe, értelmé-
be, egytdl egyig ugy tekintett rajuk, mint
elveszettekre, akiknek szabaditasra, ha-
zatalalasra van sziiksége — nemzeti, faji,
tarsadalmi hovatartozastol fiiggetlentil.
Mindenkinek dnmagat kinalta fel elfo-
gadasra.

Az evangéliumbodl megtudjuk, hogyan
adott szabadulast, uj ¢letet a lenézett, lan-
caiban halalat varo, tisztatalan gadarai
f6ldrél szdrmazod megszallottnak (Lk
8,26 kk.), de részletes leirast olvasunk
arrol is, hogyan gyogyitotta meg tobbek
kozott a ,,gytlolt” samaritanus leprast is
(Lk 17,11 kk.).

Nem csupan Jézus cselekedeteiben
lathatjuk a mindenféle embernek kinalt
kegyelmét, hanem az igehirdetéseiben is.
Stlyos figyelmeztetést fogalmazott meg
példaul akkor, amikor az irgalmas sama-
ritdnusrdl szold példazataban egy, a ko-
raban altalanosan lenézett szarmazast
embert allitott a nagy parancsolatot be-
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t6lt6, meghokkentd példanak (Lk 10,25
kk.). Majd a pogany, de az 6 bolcsességét
hallgatni akard Saba kiralyndjét, vagy
Ninive megtért férfijait mutatja be ugy
a zsidoknak, mint akik megelézik dket az
Isten orszagaban (Lk 11,29 kk.). A nagy
vacsorarol szo6lé példazatban is intést
adott: Isten mindenhonnan hivja, gytjti
az ovéit (Lk 14,15 kk.), de a pogany
rémai szdzados felismerését is megoro-
kiti Lukacs, aki az elnyomo, ellenséges
hatalom képvisel6jeként is képes volt
megérteni, hogy Jézus igaz, azaz Isten
Fia volt. S6t, ezért dicsOitette is Istent
(Lk 23,47)!

Jézus a népét tehat a zsidok és nem
zsidok koziil egyarant gytijtotte és gytjti
ma is. Ennek az igazsdgnak a felismerése
miatt vallottak a reformatoraink is, hogy
»Istennek Fia az egész emberi nemzet-
ségbol” (Heidelbergi Katé 54. K.-f)
gyljti a népét, a valasztottak seregét.

KiSERTESEINK

Jézus nem volt a nemzeti tudat, vagy
ontudat ellensége. Hiszen meg van irva,
hogy Isten ,, az egész emberi nemzetséget
egy vérbol teremtette, hogy lakjon az
egész fold szinén, meghatdrozta elrendelt
idejiiket és lakohelyiik hatarait” (Csel
17,26). A blineset utani vilagban Isten
rendet fenntartd gondviselésének az
ajandéka, hogy a ,,megvadult” emberiség
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mégis viszonylag rendezett nemzeti ko-
z0sségekben, foldrajzilag kijelolt helye-
ken él. Krisztus nem tordlte el a nem-
zetek kozotti hatarokat, sot, fokozott
misszidi felelosségre intette azokat a
megtért, meggyogyitott személyeket is,
akik éppen nem zsidok voltak. Igy kiildte
vissza a megszabaditott gadarait a varo-
saba, az 6véihez, hogy elbeszélje, mit tett
vele az Isten. ,, O pedig elment, és hir-
dette az egész varosban, hogy milyen
nagy jot tett vele Jézus” (Lk 8,39).
Ugyanigy lett falujanak elsé evangeli-
zatora a samariai asszony is, aki a kiitnal
ismerte fel Jézusban az ,,Isten ajandékat”
(Jn 4,28).

Szomoru, ha egyes egyhazkozségek,
benniik az egyhdztagok, szem eldl té-
vesztik lényegi kiildetésiiket, és egy
pusztan (foként) hagyomanyapolo, elso-
sorban nemzeti értékeket mentd ,,ligy-
ndkség” lesz beldliik, ahol az Ige csak
illusztracio, vagy mottd egy-egy rendez-
vény el6tt vagy utan, de az ereje, megélt
hitelessége fogyatékos, vagy hianyzik.
Legylink halasak az orszaghatarainkon
atnytld magyar nemzetiinkért, ,kijelolt
lakohelytinkért”, kulturalis kincseinkeért,
nyelviinkért, mtivészetiinkért, hagyoma-
nyainkért! De soha ne engedjiik, hogy
ezek az Isten helyébe 1épjenek, hiszen
ezek a valésagok csupan erre a vilagra
érvényes keretei az életiinknek.

Latva Jézus példajat, az 6 nyitottsa-
gaval kozeledjiink mi is az emberekhez!
Ne legylink az evangélium masokkal
vald6 megosztasaban, cselekedettekkel
valo képviseletében személyvalogatok!
Ahogyan Krisztus egyhdza egyarant all
zsidd és nem zsidd szarmazasuakbol,
a mi szemléletiinkben is ott kell lennie
ennek a lelkiiletnek: ne valogassunk
a misszioi célteriiletek, célpontok kzott!
Ne okozzon gatlasokat benniink annak
az embernek a felkarolasa, evangeliza-
lasa sem, aki nem a mi ,,szocialis szin-
tiinkon” van, legylink befogadoéak min-
denki iranyaban! A gyiilekezetiinkon
beliil és kiviil legyiink érzékenyek min-
den korosztallyal szemben, keresslink
kapcsolatot az eltérd intelligenciaji em-
berekkel is, jarjunk nyitott szemmel a
sziikségben 1évoket tekintve, ismerjiik
fel mindenkiben az elveszett, kegye-
lemre szorult allapotot, mint ahogyan mi
sem kiilonboziink!

Legyiink egyre batrabb, eltokéltebb,
»személyvalogatas-mentes” hirdetdi a
rank bizott draga lizenetnek, hogy meg-
sziilethessen benniink is az oromteli
felkialtas: ,, hdla legyen Istennek, aki
Krisztus ereje dltal mindenkor diadal-
ra vezet benniinket, és ismeretének
illatat terjeszti altalunk mindeniitt!”
2Kor 2,14.

Hotordn Gdbor / Ersekcsandd

JEZUS ES A ,, KOZONSEGES” BUNOZOK

wMicsoda igaz-
sdag: megtartani
csak az elveszettet

L
4

i ;, lehet, feltamasz-

-, tani csak azt, aki
o/ asirban fekszik,
y—4 megvigasztalni

csak azt, aki sir, felmagasztalni azt, aki
megaldzza magadt, megbocsdtani annak,
aki biindsnek vallja magat.”

Jézus szenvedéstorténetében sokféle
emberrel talalkozunk. Kicsiben megta-
laljuk benne az egész vilagot. Es ez nem
véletlen, mert ennek igy kellett lennie,
hogy ebben a torténetben mindenki ma-
gara ismerhessen ¢és donthessen. Mert
Jézus szenvedése, keresztje mindenkit
dontésre hiv: vagy mellette, vagy ellene.

A felallitott golgotai kereszt koriil
megtalaljuk a zsidokat, de a rémaiaikat
is. Lathatjuk az egyszerti embereket, mint
pl. Cirénei Simont, aki a mez6r6l jon, de
magas rangu politikusokrol is olvasunk,
mint Pilatus, a romai helytarto. Ott van-
nak az ellenségek, a fopapok, a farizeu-
sok, de jelen van a jobarat, a tanitvany,
Janos is. Latjuk a szent életli édesanyat,
Mariat, de a Jézussal egyiitt megfeszitett
gonosztevoket is. Most roluk szeretnék
irni, elészor a jobb kéz feldl, majd a bal
kéz felél megfeszitett gonosztevorol.

Nagyon halasnak kell lenniink, hogy
lathatjuk 6ket, mert Jézus blindsok iranti
irgalmas szeretete ragyog fel ebben. Vi-
gasztalast lehet meriteni abbol, hogy
nincs olyan mélység, amibdl Krisztus ki
ne tudna szabaditani minket. Jézushoz

mindenki kialthat, még a halalra itélt bi-
ndzo is, és azonnal johet a valasz: még
ma velem leszel a paradicsomban.

Ennek az embernek, a jobb kéz feldl
megfeszitett gonosztevének az Ur hitet
ajandékozott. Itt is latjuk, hogy a hit Isten
ajandéka, és ¢ ezt mindenkinek adhatja,
még a legelvetemiiltebb embernek is. En-
nek az embernek nem is akarmilyen hite
volt, hanem hatalmas hite. Ez lehetetlen-
nek tlinik és mégis igaz: nagy blindsnek
nagy hite lehet. Ez is vigasztalas minden
ember szamara. Az ilyen hit megtarthatja
azt is, aki rettenetes biinoket kovet el. Sok
ember felteszi a kérdést: mi hasznom van
abbol, ha hiszek? Nos, ebben a torténet-
ben meglathatjuk, hogy mekkora haszon-
nal jar a hit. Tiz pontban foglaljuk dssze
ennek az embernek a hitét.
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1. Az els az, hogy kérésében nagyon
szerény volt. Csak annyit kért: emlékez-
7€l meg rolam. Tobbet nem, mert a hit
nem kovetel6z6. Szinte azt mondhatjuk,
hogy ez a gonosztevd kiméli Jézust,
hiszen tudja, hogy neki is nagy szenvedé-
sei vannak. Emlékezz¢l meg rélam, nem
most, nem azonnal, hanem majd, amikor
eljossz a te orszagodban. A hit tud varni,
amig a masiknak alkalmas lesz az idé.
A masik gonosztevd éppen az ellentéte
ennek. O nem kér, hanem kovetel: szaba-
ditsd meg magadat és minket is! O teljes
szabaditast kér, mégpedig azonnal. Es
Jézus ezt az agressziv, kovetel6z6 kérést
nem hallgatja meg. De az elsét, a sze-
rényet, a szeretetteljest, a varni tudot, azt
igen. Melyikre hasonlit a mi imaéletiink?

2. Ez az ember nem emberekhez for-
dult segitségért, hanem Jézushoz. Tudta:
emberek ugysem hallgatjak meg és nem
is segitenek rajta. Tudta, hogy emberektdl
nem kaphat mast, mint elutasitast. De
Krisztus konyoriilt rajta, éspedig azonnal,
¢és sokkal tobbet kapott, mint amit kért.
AKki hisz Krisztusban, annak nem kell elu-
tasitasra szamitania. Miért? Nem sajat
érdemeiért, hiszen azok nincsenek. De ezt
Krisztus érdemelte ki szamara, s a hit ezt
egyszeriien elfogadja ajandékként. Krisz-
tus az, aki minden elutasitast magara vett
a kereszten. Ez a Biblia 6romiizenete. Ez
a Biblia szive. Ez a gonosztevo és minden
bilinds ahhoz a Krisztushoz fordulhat, aki
az emberek minden elutasitasat, a rank ki-
mondott nemeket is mind magara vette és
eltordlte. Jézus azt mondja a hittel hozza
forduld blindsnek: én ma eltorlom a te
itéletedet a véremmel. A paradicsomba
mehetsz, mert minden biinddet eltoroltem.

3. Harmadszor: abban latszott meg a
hite, hogy iméadkozott. S ez nem csak 1at-
szat volt, hanem szive mélyérdl fakadt
fel az imadsag. Ha nem lett volna hite,
nem imadkozott volna. Csak az imad-
kozik Krisztushoz, aki hisz benne.

4. Hitének negyedik bizonyitéka, hogy
meg is vallja azt. Nyilvanos hitvallast
tesz. Mindenki fiile hallatara kialt a meg-
feszitett, megcstfolt Jézushoz, egy olyan
pillanatban, amikor ezt senki mas nem
teszi, még a tanitvanyai sem, hiszen azok
rég elszaladtak. O itt orszag-vilag el6tt
Urnak vallja Jézust, mikozben Tamas
csak joval késobb fog idaig eljutni.

5. Az 6todik dolog, amiben felragyog
a hite, hogy hisz Jézus jovenddjében.
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O efelél egy pillanatig sem kételkedik,
annak ellenére, hogy most emberileg ugy
tinik: Jézusnak csak multja van, de jo-
véje nincs. Amikor eljossz a te orszagod-
ban, mondja, s mi tudjuk, hogy az eredeti
szovegben itt a kiralysag, kirdlyi uralom
526 talalhat6. O hiszi, hogy ez a mellette
megfeszitett ember nem akarki, hanem
maga a Kiraly, hogy 6 nem az elvetett,
hanem a kivalasztott. Tudja, hogy Jézus
nem a haldlba megy, hanem a mennybe,
az O kirdlysagaba. Ez az ember hisz
abban, amit nem lat, aminek most min-
den ellene mond; Mo6zeshez hasonléan
latja a lathatatlant.

Fiile Lajos
Az Ur kizel

Az UR kozel, ahogy a [evegd,

ahogy a fény, ahogy a Biblia.
Kozdttiink van a nagy V1 GASZTALO,
minden napon veliink ISTEN FIA!

6. Azt is hiszi, hogy amikor Jézus el
fog jonni az 6 orszagaban, meg fogja
keresni azokat, akik itt lenn hittek benne.
Csodalkozva tessziik fel a kérdést: Ki
tanitotta meg ezekre ezt az embert?
Hiszen 6 nem jart sem vallasorara, sem
katéfelkészitére, de még istentiszteletre
sem. Bibliaja sem volt soha. Csak egy
lehetséges valaszt adhatunk a feltett
kérdésre. Isten Szentlelke maga tanitotta
6t. Késoébb Pal le fogja irni, hogy senki
sem vallhatja Urnak Jézust, csakis a
Szentlélek altal. Ez mar itt beteljesedik.

7. A hetedik dolog, amibdl kitiinik,
hogy ennek az embernek volt hite, az
a blinismerete. Ez mar abbol meglatszik,
amit nem is Jézusnak, hanem a bal kéz
feldl megfeszitett blindzdtarsanak mond.
Kemény szavakkal feddi meg kollégajat:
mi ugyan joggal szenvediink, mert cse-
lekedeteink méltd bilintetését vesszik.
Ehhez nagy hit kell, mert nem ez a jel-
lemz6 az emberekre. Az emberek nagyon
nehezen valljak meg a biintiket. Huszon-
harom ¢év 6ta jarok bortdonbe, raboknak
hirdetni az igét, de egy kezemen meg
tudnam szamolni azokat a fogvatartot-
takat, akik nyiltan bevallottak: biint ko-
vettem el. A tobbi mind artatlannak val-
lotta magat. Az emberre sokkal inkabb az
jellemzd, hogy tagadja, kicsinyiti, iga-
zolja, magyardzza, mentegeti a blinét, de
semmiképpen sem az, hogy 6szintén be-

vallja. De ez a gonosztevo megvallja,
hogy 6 megérdemli az itéletet. Ismerjiik
mi a nyilvanos blinvallast? Egyaltalan:
tettiink-e blinvallast otthon, a gytilekezet-
ben, a munkahelyen, a férjiink, felesé-
glink el6tt? Vagy az jellemzd rank is,
hogy tagadjuk, kicsinyitjiik, atharitjuk
azt, mint ahogyan Adam és Eva is tette?
Ezt se tudja az ember dnmagatol meg-
tenni. Jézus mondja, hogy a Szentlélek
tud meggydzni blin tekintetében.

Az is kiilonds ennél az embernél, hogy
nem is akar a méltd biintetéstdl, a ke-
resztt6l megszabadulni, mint a masik go-
nosztevd. Nem azt kéri, hogy szabadits
meg a keresztt6l, hanem: emlékezzél
meg rélam. Micsoda igazsadg: megtartani
csak az elveszettet lehet, feltamasztani
csak azt, aki a sirban fekszik, megvigasz-
talni csak azt, aki sir, felmagasztalni azt,
aki megalazza magat, megbocsatani
annak, aki biindsnek vallja magat.

8 A nyolcadik dolog, amibdl hite kitii-
nik az, hogy bizonysagot tesz Jézusrol:
ez semmi rosszat nem cselekedett. Ezt
a bizonysagtételt senki sem kérte tdle, s6t
a kereszt koriil allok koziil sokan nem is
ortiltek ennek. Hiszen itt a legtobben csu-
foltak, gunyoltdk, karomoltdk Jézust.
Ennek az embernek a bizonysagtétele
szoges ellentétben allt Jézus haldlos
itéletével, hiszen a fopap és a nép vezetdi
kimondtak: mélto a halélra! Bizonysag-
tételével kivivta Jézus ellenségeinek a
gytloletét, ellenszenvét.

Merjiik mi is ezt tenni? Bizonysagot
tenni Jézusrol akkor is, ha nem kapunk
dicséretet, sot ha gytildletesek lesziink az
6 nevéért az emberek elott?

9. Hitének kilencedik vonasa, hogy
megintette tarsat. Ezt sem kérte senki
tdle, hiszen kollégaja nem hozza szolt,
hanem Jézushoz. O mégis valaszolt
neki. Az kihivoan, karomloan fordult
Jézus felé. Miel6tt Jézus valaszolhatott
volna neki, 6 ,,kdzbelépett” és valaszolt
Jézus helyett. Ilyen az igazi szeretet,
magara veszi a mas terhét. Ahogy
Krisztus magara vette értiink, helyet-
tink az Isten haragjat. Jézusban és
ebben a gonosztevében mar egy indulat
volt. O az Isten igazsigat nagyobbra
tartotta a sajat ¢életénél. Nem a maga
¢életét mentette, hanem azt mondta: az
igazsagnak eleget kell tenni. Eppen azt
tette, amit Krisztus, aki fontosabb-
nak tartotta, hogy eleget tegyen Isten
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igazsaganak, mint azt, hogy megmentse
amaga ¢életét. Ez a gonosztevd hite altal
mar megigazult, Krisztusban van, azt
akarja, amit Krisztus, azt teszi, amit Ura
és Megvaltoja tesz.

10. Végiil az utolsoé: tudta, hogy az
igazi, az orok életet csak a halala utan
fogja megkapni. Azutan mehet be a
Paradicsomba, miutan kiszenvedett a
kereszten. Tudunk-e mi is igy tekinteni a
halalunkra, hogy akkor megyiink be
majd a Paradicsomba? Akkor miért
féliink még a halaltol?

Biblia és Gyiilekezet

XXX. évf. 3. szam

Sz6ljunk még néhany szot a bal kéz
feldl megfeszitettrdl is! Mert még feldle
is felcsillan a remény ebben a torténet-
ben. Mégpedig azért, mert miutan a
jobb kéz fel6li megfeddte, megintette,
azutan elhallgatott. Tobbet mar nem gu-
nyoldédott, nem karomkodott. A Gol-
gotan csend lett. Ahogy egy nagy
igehirdeté mondja a bal kéz feldl meg-
feszitett gonosztevordl szold prédika-
ciojaban: merjiik remélni, hogy ez a
csend szamara nem a megkeményedés,
hanem a megtérés, a magaba szallas

csendje volt. S akkor 6 is bemehetett
a Paradicsomba. Amikor Jézus a jobb
kéz feldlinek ezt mondta: ma velem
leszel a Paradicsomban, nem fordult a
bal kéz felolihez, és nem mondta: te
pedig most azonnal mész a pokolba. Ha
ebben a csendben megragadta a kegyel-
met, 6 is bocsanatot kaphatott, mint
ahogy koziiliink is mindenki, még a
,,k0zonséges” blindzok is bocsanatot és
kegyelmet nyerhetnek, ha azt hittel
kérik ¢és elfogadjak.

Lérincz Istvan / Marosvasarhely

ERTHETETLEN KEGYELEM

wLehet, hogy
ilyen nagyobb
testvérek
vagyunk mi is,
akinek az
igazsdagérzete
olyan erds, hogy
még Istent is ki akarndnk okitani?
Olyanok vagyunk, akinek a gondo-
lataban nincsen hely a megbocsatds-
nak, az elengedésnek?”

Olvasando: Lukacs 15,11-32

A, tékozl6 fi1” cimmel ismert példazat
talan a Biblia legismertebb jézusi elbe-
sz€lése. Ez a megtévesztd cim azonban,
ami raragadt erre a torténetre, elterelheti
figyelmiinket a példazat lényegeérdl, Is-
tenrdl és az 6 szamunkra felfoghatatlan,
nem emberi logikat kdvetd kegyelmérdl.
Jézus szavainak célja pedig éppen az,
hogy megtanuljunk Isten fejével gondol-
kozni a kegyelemrol.

A kegyelem ugyanis ellentétes az em-
beri logikaval. Az, hogy valaki — ez eset-
ben Isten — az ellene sulyosan vétkezovel,
annak minden érdeme, jovatétele nélkiil
jot tesz, nem tipikus emberi gondolat. Mi
a bosszu leckéjét tanultuk meg, és gon-
dolataink ,,a szemet szemért, fogat fog-
ért” jogelvet kdvetelik. De Isten mas.
Végteleniil mas. Sok rendkiviili tulajdon-
saga mellett a kegyelme is mas, mint,
ahogy mi azt gondoljuk. Erre tanit ez a
példazat.

MILYEN VONATKOZASBAN HANGZOTT EL
EZ A TORTENET?

Jézus beszédbe elegyedett az akkori
kor templomos gyiilekezetének néhany

tagjaval. Eloljarok voltak ezek, olyas-
félék, mint ma a presbiterek, lelkészek,
jol képzett hitoktatok, bibliaolvaso, imad-
kozd emberek, teologia tanarok — az ak-
kori vallasi elit tagjai, a média, az egész-
ségligy, a szocialis rendszer irdnyitoi.
Ismerték a Bibliat, az egyhazi énekeket,
templomi eskiivojiik volt, az egyhazi ren-
det mindenben betartottak, tudtak mit
miért cselekszenek a templomban, gye-
rekeik, unokaik vallasos nevelést kaptak,
nem 10 forintot dobtak a perselybe, ha-
nem jovedelmiik tizedét adtak az egyhaz-
nak rendszeresen. Szoval hivé emberek-
nek tartottak magukat, igyekeztek ennek
megfeleléen élni. A gondolkodasmod-
jukat azonban nem hatotta at az isteni
értékrend. Valldsos életvitel jellemezte
Oket, de lelkiiket nem érintette meg Isten.

Amikor Jézus megjelent az akkori egy-
hazban, ezek az emberek egy ideig fi-
gyelték az 6 tevékenységét, aztan elkezd-
tek haborogni azon, hogy Jézus olyan
emberekkel is szoba all, sét jo kapcsola-
tot apol, akiket 6k tudatosan elkeriiltek.
Jézus joban volt az akkori kor korrupt
financaival, pénziigyorokkel, adoellend-
rokkel, politikusokkal, az akkori kor
ujgazdagjaival, az ottani kisebbséggel
(samariaiak), elvalt ndkkel targyalt,
prostitudltakkal tarsalkodott, ma ugy
mondanak: bandazott. Karomkodo ,,me-
losokkal” iilt le enni, joban volt a na-
cionalistakkal (z¢élotak), meg az akkori
kor globalistaival, akik szivesen mun-
kalkodtak egyiitt akar hazajuk ellenére is
a vilaghatalmakkal. Jézus besz¢élt hazaja
megszallo hatalmanak embereivel, s6t jot
tett veliik. Nyitott volt mindenféle ember
irant, és mondhatjuk mai fogalmakkal

¢lve, hogy Jézus a koranak elditéletein
atlépve, sem a rasszistak, sem a globa-
listak oldalara nem allt, nem ugrott be
kora tarsadalmanak 16vészarkaiba. Nem
1épett be egyik partba vagy zsid6 vallasi
felekezetbe sem. Nyitott volt mindenféle
ember felé. Nem minden ember felé, de
mindenféle ember felé.

Es az emberek ezt megérezték. Az
ilyen fajta ,,megvetett” emberek ,,csostiil”
0z0nlottek hozza. Hoztak a haverjaikat,
baratnéiket, mindenféle gondjukkal-ba-
jukkal megkeresték, orakat ,,agyaltak™ Jé-
zussal, hallgattak, kérdezték, élvezték
a tarsasagat.

De az akkori kor vallasi elitjének, az
egyhaztagsag egy részének ez nem tet-
szett. Ezért megjegyzéseket tettek Jézus-
nak erre a nyitottsdgara. Nem értették,
hogy ha Jézus annyira otthonos a vallasi
dolgokban, akkor mit keres ezek kozott
a ,,szemét”, biinds emberek kozott.

A példazat hattere tehat az, hogy ezek
az egyhaztagok mar nem birtak sz6 nél-
kiil hagyni ezt a megbotrankoztato dol-
got. Valami ilyesmit mondhattak: ,,Jobb
lenne, ha a templomban targyalnad a val-
lasi dolgokat, és nem a biinds emberek
kozott toltenéd az idédet. Ezekre kér az
1ddt meg képességeidet vesztegetni, mert
ugyse tudsz rajtuk segiteni.”

Azt gondolom, hogy ezek az emberek
meg akartak hatarozni, hogy kikbdl ke-
riilhetnek ki az egyhdz tagjai. Megité-
Iésiik szerint némelyek szalonképesek
voltak, masok pedig nem. Mai kifejezés-
sel élve er6s diszkriminacio hatarozta
meg a gondolkodasukat.

Jézus meghallgatta 6ket, és valaszként
elmondott harom példabeszédet, amelyek
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mind arr6l széltak, hogy a mennyben
annak oriilnek, ha egy blinds jo tutra tér!

A harmadik példabeszéd arrol szol,
amikor egy apa nagyvonaltian vissza-
fogadja a fiat. Oriasi iinnepséget ren-
dez, amikor gyermeke hazatalal. Jo
sziilok gyerekérdl van itt szd, aki olyan
mélyre siillyedt, hogy az mar megbo-
csathatatlan. Elhagyta a sziileit. Ossze-
torte apja s anyja szivét. Mérhetetleniil
leziillott: belemeriilt az alkohol, a ndk,

Biblia és Gyiilekezet
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templomban is csak blinosoket latnak?
Akik nem tudjak és nem is akarjak elfelej-
teni, sOt hangoztatjak is gyiilekezeti tarsaik
korabbi biineit? Azt, hogy ki volt korabban
bortonviselt, ki elvalt, ki hogyan gazda-
godott, ki volt alkoholista, ki verte az asz-
szonyt, ki a cigany és ki a zsido, ki volt
kommunista, liberalis vagy homokos. Nem
beszélve a ,,romanok™-rél, amely kifejezést
megvetd rosszindulattal az Erdélybdl at-
telepiilt magyarokra hasznaljak sokan.

firmalt fiak és lanyok, unokak, akik az
¢let csabitasa, a sok gond és lehetdség
miatt elmennek a maguk utjara és be-
szennyezik magukat, ki igy, ki Ggy, nem
is egyforman. Hatat forditanak a mennyi
Atyanak. Evekre, évtizedekre is eltiinnek
az atyai hazbol. De a Szentlélek egyszer
csak megallitja és elkezdi hazafelé téri-
teni 6ket. Elvégzi benniik, hogy magukba
szalljanak. Esziikbe jut, amit az atyai
hazban hallottak valamikor.

a szex, a szerencsejaték, a biingzés
¢s még ki tudja mi minden mo-
csaraba. Az élete nem a hit, a Bib-
lia, a vallas, a nydri taborok, a

Leleszi Baldzs Ka’ro/y
Tekoelé fi

De amig tavol vannak, nem
irhatjuk le 6ket, és mindig is han-
goztatni kell, hogy van szamukra
visszaut. A gyiilekezetben maradtak-

templom ¢€s az imadsag koré ren-
dezddott. Nem! Bar igy nott fel, de
ezeknek mind hatat forditott. El-
vezni akarta az ¢letet, amig lehet.
Eszteleniil, onkiviileti allapotban.
Azutan, amikor nem volt lejjebb,
megbanta, amit tett, megjott az
esze, hazament és az apja ilyen
orommel fogadta.

De a torténet lényege, amiért
Jézus ezt az egészet elmondta, még
csak ezutan kovetkezik.

Amikor a nagyobb testvér haza-
ért, neki nem tetszett ez az 6romteli
visszafogadas. Ezek a nagyobb test-

lﬁlﬁségom nagyra torésében kikértem 6Vb'kségem, Uram,
koveteltem, adj annyi aranyat, sikert, nét,
amennyive[ a Vi[égban-rej 8 titkokat meghéd(thatom.

Kovettem a vagy szédiiletét, a tavolba-hiizé dsvény tvét,
mostanra mar: cifra ruhdimat elny(ittem, csizmam sarka
levasott, homé[ya lett az értelemnek, s nem talaltam

meg azt az asszonyt, akirdl almaim dlma almodott.

Semmirekelld ﬁad, halatlan béresedként itt térdepe[ek
kapud émyékéban, mé[y bardzdékat vaj tak arcomon
8sz hajﬂ szo[gab(véid, az elfecsére[t évek. Ma mar csak
annyit kérek, Uram, fogadj vissza koldus-mivoltomban,
kévgesve do[goznaim kezem, hogy megszo[gé[hassam
kegye[med, hﬁt[enségem miatt e[hu“ajtotﬁ kénnyeidet.

nak imadkozni kell értiik sziintelen,
¢és amikor megjelennek, elébiik kell
futni és 6rommel kell fogadni 6ket.

Biztatom a kedves olvasokat,
hogy kitartdan imadkozzanak a 1é-
lekben tavol lev6 szeretteikért, kon-
firmalt gyiilekezeti tagjaikért, hogy
Isten forditson a gondolkodasukon!
Es addig is, amig nem jonnek, var-
junk rajuk tirelemmel! Aztan, ha
jonnek, fogadjuk dket az Atyatol ta-
nult szeretettel, irgalommal és meg-
bocsatassal.

Tanuljunk az apatél megbocsa-
tast: ha az atya nem firtatja a multat,

vérek vagytok ti, utal Jézus a valla-

akkor mi se tegyiik! Ha nem kér jo-

sos hallgatoira.

MI NEM TETSZETT JEZUS HALLGATOINAK?

Az apa magatartasa, aki itt Istent jel-
képezi? Miért irgalmas az apa az ilyen
emberhez? Miért fogadja vissza a fiat?
Mit is mond a nagyobbik fidnak? ,,Vi-
gadnod ¢és ortilndd kellene...”. A testvé-
red mar vallast tett arrdl, hogy banja, amit
tett. Gyere, Oriilj, hogy én kegyelmes
vagyok a megtérd biingssel!

Nos, ez mar sok — gondolhattak Jézus
vallasos hallgatoi. A Jézust birald vallasi
vezet6k megértették az elhangzott pél-
dazatbol, hogy nekik is oriilniiik kellene,
ha egy-egy megtérd biindst latnak Jézus
tarsasagaban. Mert Isten Oriil, ha egy
btinds megtér. Ehelyett 6k diszkriminal-
tak. Nem tudtak Isten fejével gondol-
kozni.

Kedves Olvas6! Lehet, hogy ilyen na-
gyobb testvérek vagyunk mi is, akinek az
igazsagérzete olyan erds, hogy még Istent
is ki akarnank okitani? Olyanok vagyunk,
akinek a gondolataban nincsen hely a meg-
bocsatasnak, az elengedésnek? Akik a

O, mennyi eléitélet lehet valakiben a
masik ember felé. Hanyan nem oriilnek a
blinds megtérésének és annak, Isten ke-
gyelmes? Hanyan vannak, akik a sajat
elképzelt, maguknak kisajatitott Isteniik-
ben hisznek, aki ugy gondolkozik, mint
6k maguk? Akik Istent is a sajat érték-
rendjiikkel 1atjak el. Milyen kegyetlen tud
lenni az ember, amikor igy gondolkodik:
aki lopott, az tolvaj is marad. Nincs ke-
gyelem, nincs megbocsatas. Aki kommu-
nista volt, kommunista is marad. Az alko-
holista, alkoholista marad. Kutyabo6l nem
lesz szalonna. Es allitjak, hogy Isten is
igy gondolkozik.

Nagyobb testvérek! A mennyben 6rom
van, ha egy biinos megtér! Ha egy biinds
hitre jut és visszatér az atyai hdzba! Oriilj
te is, és tanulj valamit Isten kegyelmérdl!
Meg kell tanulnunk a kegyelemrdl ugy
gondolkozni, ahogy Isten arrdl beszél
nekiink.

Az apa a legvonzobb ebben a példa-
beszédben, akihez mindenben hasonlita-
nunk kellene. Tiirelemre int: igen vannak
tavol levo fiak. Megkeresztelt, talan kon-

vatételt és bizonyitast, akkor mi se kér-
jiunk! Aki az atya felé kimondta, hogy
,,bocsass meg, mert vétkeztem”, annak a
biinvallasaban mi se kételkedjlink! Ha az
Atya elengedi a blint, mi ne legyiink az
Atyéanal kegyetlenebbek.

Orémét is tanulhatunk az Atyatél: az
Atya oril, ha egy blinds megtér. Az an-
gyalok is oriilnek, ha haza tér a menny
fiai koziil egy. Oriilj te is! Mindegy ki az,
aki visszatér és honnan jon! A megtérés
mar az Isten munkaja az emberi szivben.
Ha latsz egy megtérd blindst, tudd meg,
hogy az az Atya munkaja, vonzasa.
O szivesen részesit a kegyelemben.

Sipos Ajtony Levente / Soltvadkert

Fiile Lajos
Megosztja

JEZUS KRISZTUS, AK] értiink vérezett,
kitorli sztviinkbdl mind a vétkeket.
Aztan LELKE altal hazéig vezet,

s megosztja veliink az 6rok életet.
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JEZUS ES A GYERMEKEK
—~ ALAZAT ES BIZALOM -

»A gyermeketk,
akik az akkori
felnottek
szemében jelen-
téktelenek,
lenézettek voltak,

, az ¢ szamdra

viszont fontosak! Jézus tudta, hogy

mdr ebben az életkorban fogékonyak
a kicsik az evangéliumra.”

/

Olvasando: Lukacs 18,15-17

Korunk gyermekkultuszéval szemben
Jézus idejében egész mas volt a kisebbek
megitélése. Nem véletlen tehat, hogy
Lukacs a sokféle rendli és rangi ember
kozott a kisgyermekeket is megemliti az
altala irt evangéliumban. Mar csak azért
is, mert az Ur Jézus végiil példaként al-
litja ket a felndttek elé.

Ugyan a zsid6 kultiraban a gyermeket
Isten aldasaként fogadtak, és nagy 6rom-
mel, szeretettel vették koriil, kiskorukban
féleg az asszonyokra voltak bizva. A fér-
fiak nem foglalkoztak veliik kiilon, majd
csak a torvény tanitasakor, a Téra megis-
mertetésénél. Es bar ez viszonylag korén,
kisgyermekkorban elkezd6dott — hiszen
mar 13 évesen férfikorba léptek a fiuk,
¢és 0k maguk feleltek a térvény isme-
retéért és betartasaért (bar Mitzvha) —,
addig csak zavartak apjukat a fontos
dolgokban.

Az idézett szakaszban egész Kkicsi,
karon iil6 gyermekeket vihettek Jézus-
hoz, hiszen akkor a nagyobbak mar ta-
nulni jartak. A leirds alapjan természe-
tesnek tlnik, hogy a Jézust kovetd
tomegben a férfiakkal és asszonyokkal
egylitt a gyermekeik is jelen voltak. Az
emberek hallottak Jézus csodatételeirdl,
vagy éppen személyesen tapasztaltak azt,
ezért a gyermekeiket is Jézus kozelébe
vitték. Hiszen Jézus érintésébdl erd
aradt, betegek gyogyultak meg, igy uto-
daikat is részesiteni akartak ebbdl az
aldasbol. Masrészrél még egy korabeli
szokast is gyakoroltak: az egy éves gyer-
mekeket (ami vélhetden a gyermek-
haland6sag miatti id6 volt) elvitték a
rabbihoz, hogy aldja meg ket életiik
tovabbi részére.

Am ennek a korosztalynak a jelenléte
a tanitvanyok szemében zavard volt,
mert szerintiik csak feltartjak és faraszt-
jak Jézust. Kozeledtek Jeruzsalemhez,
a tomeg egyre nott. Az ilyen aprosagok
pedig tigysem érthetnek semmit a ta-
nitasokbol, viszont miattuk nehezebb
hallani, figyelni, ezért a legjobb szan-
dékkal probaltak eltavolitani ket
Uruktol.

Jézus azonban ebben is Ujat tanitott,
amit azutan a mi életiinkre is kiterjesz-
tett. A szokasokkal nem torédve, maga-
hoz hivta a gyermekeket. Nem csak
hivta, hanem 6lébe vette, megsimogatta
Oket, kezét rajuk tette, és mindezt nyil-

Peczny[/e Pl
Ne aggodalmaskodj!

Miért van a szived telve
aggodalmas panasszal,
azt gondo[od, novelheted
termeted egy arasszal?

Aggédeisod csak néked art,
jéra soha nem vezet.

Bizd hat iigyed Istenedre!
O nyujt segitd kezet.

Lésd, gyevmeked nem aggédik,
béatran rad bizza magat.

Vess véget az aggédésnak,

hisz neked is van Atya’ld.'

0 gondoskodik terdlad
Job’oan, mint te gondolod.
Aggodalom nélkiil telhet
éjjeled és nappalod.

vanosan, nem torodve azzal, ki mit szol
mindehhez. Ez a gyongédség ott, az
utcan, teljesen szokatlan lehetett a soka-
sag szamara.

Viszont, Jézus célja nem a botrankoz-
tatas, hanem egy nagyon lényeges fi-
gyelem felhivas volt. A gyermekek, akik
az akkori felnéttek szemében jelentékte-
lenek, lenézettek voltak, az & szamara
viszont fontosak! Jézus tudta, hogy mar
ebben az életkorban fogékonyak a kicsik
az evangéliumra. Jézus ket nem bonyo-

lult dologra tanitotta, hanem nagyon
meghitt, szeretetteljes kapcsolatot alaki-
tott ki veliik. Onmagat adta szamukra, és
ez az, amire mar a gyermekeknek is
sziiksége van. Az Ur Jézus ezzel a koze-
ledésével szolitotta meg dket, hiszen a
neve is ezt jelenti ,, Immanuel: veliink az
Isten” (Mt 1,23).

Abban a személyben, akinek az 6lében
iiliink, biztosan megbizunk. Figyelemmel
hallgatjuk minden szavat, és ragaszko-
dunk hozza. Akit meghallgatunk, annak
szavat komolyan vessziik, és ez majd
kihat az életiinkre is. Jézus igy tanitotta
a gyermekeket, odavonzva magahoz 6ket,
nem pedig tavol tartva, messzirél beszélve
hozzajuk. Ezért is mondta, hogy ne tartsak
tavol téle dket a tanitvanyok. Hiszen
ebben a szoros kapcsolatban felnéve a
gyermekek, majd egyre tobbet ismernek
meg Jézusbol, és id6vel megértik a ne-
hezebb tanitasokat is. Jézus tehat senkit
nem zart el magatol, soha nem mondott
ilyet, hogy ,.kicsi 6 még ehhez”, ,,nem
érti”, vagy ,,jelentéktelen személyiség”.

Ezzel a cselekedetével a sziilok egy-
szerll kérését, hogy ,,csak” aldja meg
Oket, egy sokkal nagyobb ajandékra cse-
rélte: hogy a gyermekek megismerjék 6t,
és udvoziljenek. Jézus nem sajnalta
erre az id6t és energidt, mert tudta, hogy
mennyei kincs lesz majd ez szamukra.

Ezzel a cselekedetével példat ad sza-
munkra is a kisgyermekekkel val6 fog-
lalkozashoz. Egészen fiatal korban, kis-
gyermekként kell ket a Jézussal valo
kapcsolatba bevezetni. Igy valik sza-
mukra is természetessé a mindennapi
imadsag, a halaadas, az Ige olvasasa, a
templomi k6zosség és az ott szerzett ha-
sonlo értékrendii baratok. Ok mar tudni
fogjak, hogy mit tinnepliink Karacsony-
kor, Hasvétkor, Piinkosdkor. Es a leg-
fontosabb: igy juthatnak el Jézushoz,
mint Megvaltoéhoz is.

De Jézus még ennél tobbre is tanitott
akkor: a mellozott gyermekeket példaként
is allitotta a tanitvanyok elé. Nem magat
a gyermekséget, kicsinységet emelte ki,
hanem azt a tulajdonsagot, amivel rendel-
keznek: a feltételnélkiiliséget. Egy gyer-
mek azért ragaszkodik sziileihez, mert
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tudja, hogy 6k a sziilei. Nekiink is igy kel-
lene jonniink mennyei Atyankhoz: tudva,
hogy 6 biztosan a legjobbat akarja, ezért
megbizhatunk akarataban. A kisgyerme-
kekben nincs ott a logika, érvek és ellen-
érvek, a ,,Megéri-e?” kérdése. Am teljes
rahagyatkozassal és nyugalommal tarta-
nak sziileikkel. Jézus arra tanit, hogy ilyen
bizalommal legylink mennyei Atyank
irant, hogy elnyerjiik a mennyek orszagat.

Biblia és Gyiilekezet

Lukacs igy allitja szembe a kisgyer-
mekekrél szo16 torténetet az azt keretezd
két torténettel. A megeldzé eseménynél
a farizeus biiszke hivatkozasa szarma-
zéasara, vagy az ezt kdvetd gazdag ifju
teljesitményeinek felsorolasa semmit
érdk voltak Jézus szemében. Egy gyer-
mek azonban tudja, hogy szeretik, ezért
nem probalja azt kiérdemelni. Nekiink is
ugy kell fogadnunk Isten igéreteit, ahogy

azt Isten ingyen kegyelembdl elkészitette
Jézusban, az 6 megvaltasaban. Ezért kell
olyanna lenniink, mint a kisgyermek, aki
képes elfogadni és oriilni a megkapott
ajandéknak. Ezért vigyiik is mar a gyer-
mekeket egész fiatalon Jézushoz, hogy
belendhessenek ebbe a kapcsolatba, mi-
nél hamarabb megismerve Jézus szere-
tetét, kegyelmét!

Leveleki Kinga / Pécel

A GAZDAG ES LAZAR

»Nem a gazdag-
sag dall a gazdag
karhozatdanak
hatterében,
hanem az, hogy
gazdagsagaval

B nem Isten
akarata, kijelentett és leirt szava
szerint szolgalt, pedig tehette volna.”

1]
g
5 )
L

Lukacs, mikdzben Jézus Krisztus sze-
mélyét, tanitasait és tetteit magas szintl
irodalmi igényességgel, és teologiai pon-
tossaggal tarja olvasoi elé, evangéliu-
maban bizonyos emberekre vagy ember-
csoportokra kiilonos figyelmet fordit. Az
evangélista ,, Jézust a szegények és el-
nyomottak partfogdjanak abrazolja. Leg-
alabb 7-8 lukacsi példazat foglalkozik
a szegénység ¢s gazdagsag ellentétével,
s nyomatékosan emeli ki az anyagi szii-
kolkodést (7:41,43; 11:5-8; 12:13-21;
15:8-10; 16:1-13; 16:19-31; 18:1-8).
Ezek a példazatok csak Lukacsnal for-
dulnak el6.”! Jézus gazdagsagot és sze-
génységet érintd tanitasai, a gazdagsag
veszélyeitél ovo intései felvetik a kér-
dést: Hogyan viszonyult, és mit tanitott
az Ur a gazdagsagrol, szegénységrol,
a gazdagokrol és a szegényekrdl?

Jézus ¢életébdl kitlinik, hogy ismerds
volt a szegénységgel és irgalmas a sze-
gényekkel.

— Nyomorusagos koriilmények kozott
sziiletett (Lk 2,7) és csaladjaval az also-
kozéposztaly dolgozoihoz tartozott.

— Jozsef és Maria elég szegények voltak
ahhoz, hogy a sziiletés utani tisztulasi
aldozatul két galambot vigyenek, a
jobbmoduaknal szokasos egyéves ba-
rany helyett (Lk 2,24).

— Foldi szolgélata soran Jézus gyakran
megmutatta Isten konydriiletét és

szeretetét a szegények ¢és kivetettek

— prostitualtak, 6zvegyek, arvak —

iranyaba.

— Jézus gyakran vett kolcson. Elkérte
a halaszhajot, hogy prédikaljon (Lk
5,1-3), ételt kért, amelyet megsokasi-
tott (Lk 9,13-16), szamarcsikot (Lk
19,30), az utolsé vacsora termét (Lk
22,11). Még a sirhely sem a sajatja
volt, ahova eltemették és ahonnan fel-
tamadt (Lk 23,50-53).

Masrészrol azonban Jézus szamara
nem volt ismeretlen és nem utasitotta el
a gazdagsagot ¢és a hatalmat.

— Talalkozott a hatalom és a gazdagsag
embereivel, a vallasi vezetékkel.

— Krisztus hatalmasan szolgalt gazdag
emberek felé is, amilyen a kapernaumi
szazados (Lk 7,1-5), vagy Lévi, illetve
Zékeus, a vamszedok (Lk 5,25-32;
19,1-10), akikkel asztalukhoz iilve ko-
zOsséget vallalt.

— Jézus azt tanitotta, hogy ,, senki sincs,
aki elhagyta hazat, vagy sziileit, vagy
testvéreit, vagy felesegét vagy gyer-
mekeit az Isten orszagaért, és ne kap-
na sokszorta tobbet ebben az idében,
a jovendd vilagon pedig ordk életet”
(Lk 18,29-30).

Jollehet, Krisztus életében és szolga-
lataban visszatérden felmeriiltek az em-
beri élet gazdasagi és szocialis viszo-
nyainak kérdései, az Ur nem hagyott
kovetdi szamara kidolgozott gazdasagi
programot vagy tervet. Akire Isten java-
kat, gazdagsagot bizott, azt Jézus safar-
nak, szolganak tekintette. A szolga fela-
data és felelossége, hogy a rabizott
javakkal Ura akarata szerint jarjon el, és
err6l szamot is adjon (Lk 16,1-8; 19,11-
28). A tanitvanyok szamara mennyei ta-
nitdmestertiik élesen fogalmazott: ,, Nem
szolgalhattok az Istennek és a mammon-

nak” (Lk 16,13). A mammon ugyanab-
bol a szobdl ered, mint az *amen’ sza-
vunk, és bankbetétet, letétbe helyezett,
rabizott vagyont jelentett. Magyar nyel-
viinkben a hit-hitel-hitbizomany ugyan-
ezt az Osszefliggést fedi le. A mammon
veszélye ma is abban all, hogy az ember
nem Isten szolgdjaként, mennyei Ura
akarata szerint banik a javakkal, hanem
az Istentdl letétbe helyezett javakat allitja
¢lete kozéppontjaba, szive kodzepébe.
A vagyon, a pénz kérdését Jézus sziv-
kérdéssé tette. A Lk 16,14-ben meg is
jelennek eléttiink, ,, akik pénzszeretok
voltak”.

Jézus nem a foldi javak 1étét, vagy
azok birtoklasat utasitotta el. Urunk szi-
vében és tanitasaban is Isten szolgalata,
az Isten iranti szeretet és ragaszkodas allt
a kozéppontban (Lk 16,13). A mammon,
a vagyon, a pénz szeretete, szolgalata,
a pénzsovarsag elszakitja az ember szivét
Istentdl, az 6 szeretetétdl, szolgalatatol,
és megfosztja a pénzszeretd embert az
igazi kincstol (Lk 16,11).

A pénz-, a vagyonszeret ember tragé-
digjat szemlélteti Jézus a gazdag és Lazar
torténetével. A gazdag, vagyonos ember
meghalt, és a pokolban talalta magat,
mig a koldus és beteg hivo, Lazar iidvos-
séges vigasztalasra jutott. Persze Jézus
nem azt tanitotta ezzel a torténettel, hogy
a gazdagok mind elkéarhoznak, a koldu-
sok és a betegek pedig tidvoziilnek. Nem
is arrol van csupan szo, hogy a gazdag
nem volt elég nagylelki, de tobb segi-
tokészséggel kinyilt volna szamara a
menny. Téves lenne azt gondolnunk,
hogy a vilag szegényei, nyomorultjai
iranti segitséggel juthatnank a mennybe,
nem pedig Krisztus kereszthalala, felta-
madasa és annak érdemei altal. Jézus
nem az emberi cselekedetek Gtjan meg-
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szerezhetd idvosségrdl beszélt ebben
a torténetben. Sokkal inkabb arrél van
sz0, hogy a Krisztusért megkapott iid-
vosség szeretethez és konyoriilethez
vezet. Az lidvosséget nyert ember Isten
konydriiletes szive szerint safarkodik, és
hasznalja az anyagi javakat.

A gazdag nem vette komolyan annak
az Istennek az akaratat, szavat, aki a
gazdagsagot rabizta. Mikdzben Isten
megparancsolta a felebarat, a legkoze-
lebbi ember szeretetét, a gazdag a kapu-
jaban, a kozelében 1év6 beteg és ¢hezd
koldus irant a szeretet legcsekélyebb
jelét sem mutatta, még a gazdag lakoma
maradékaival, az asztalrol lehulld mor-
zsalékokkal sem segitette meg. Ha is-
merte is Isten parancsat, nem gondolta,
hogy azt komolyan kellene vennie. Nem
gondolta, hogy az Isten szava iranti en-
gedetlenség elég lesz arra, hogy pokolra
jusson. Ha vallasos volt is, azt elképzelni
sem tudta, hogy 0, vagy testvérei azért
fognak elkarhozni, mert nem Isten paran-
csa szerint élnek a rajuk bizott javakkal.

Ugyanez deriil ki a gazdag és Abra-
ham parbeszédébdl is. A gazdag kimond-
ja, hogy a testvérei nem hisznek, és nem
hallgatnak Moézesre és a profétakra, az
irott Igére, hanem kiilonleges vallasos
tapasztalatra, élményre varnak. Nem
varhato el, és nem feltételezhetd, hogy
testvérei komolyan fogjak venni a Szent-
irast, és megtérnek. Ok nem fogjak azt
gondolni, hogy Isten szavanak semmibe
vétele, figyelmen kiviil hagyasa elég su-
lyos biin ahhoz, hogy elvesszenek, ezért
kéri Lazar visszatérését, feltamadasat és
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megjelenését testvérei szamara. Mindezt
Abraham kovetkezetesen elutasitja.

Nem a gazdagsag all tehat a gazdag
karhozatanak hatterében, hanem az, hogy
gazdagsagaval nem Isten akarata, kijelen-
tett és leirt szava szerint szolgalt, pedig
tehette volna. A koldus és beteg Lazar,
egy nyomorg6 hivé ember a kapuja el6tt
fekiidt.

Lazart Urunk Gigy mutatja be, mint aki
hit altal idvosséget nyert. Elszenvedte
az élet nyomorusagait, a szegénységet,
a betegséget, a masik ember hitetlen
kozonyét, de Jobhoz hasonléan nem la-
zadt fel, és nem tagadta meg Istenét, nem
vetette el a hitet. Mindhalalig allhatatos
maradt és iidvoziilt. A mai szegények,
betegek szivére leselkedd nagy veszély
a megkeseredett hitehagyas. Mennyire
megragadhatta, és hogyan Orizte Isten
Lazar szivét hit altal az idvosségre. Mi-
lyen nagy kegyelme Istennek, amikor
a hivé nem roskad Ossze, szive nem
vesziti el reménységét, és nem valik
reményvesztetté a betegség, a szegény-
ség, a nyomorusag idején sem.

A mennyei vigasztalas Jézus torténe-
tében a legnagyobb és végsd jo. Az Ur
elismerd szava a mennyben tobbet jelent,
mint a téle kapott javak élvezete, vagy
anélkiilozés a Foldon. Jézus kortarsaihoz
hasonldan a mai pénzszeretdk is csufolod-
nak (Lk 16,14) a foldi szenvedések utani
mennyei vigasztalas reménységén. Ma is
sokunkat fenyeget, még tobbiinket pedig
mar magaval is ragadott a pénz szeretete,
vagy annak beteljesiiletlen vagya, pedig
amikor foldi életiink véget ér, amikor

,elkérik a lelkiinket” (Lk 12,20), akkor
testiink utols6 atomjaig mindenrdl szdmot
kell adnunk. Az lesz a kérdés, hogy ko-
molyan vettiik-e Isten szavat, és aszerint
¢ltiink-¢ a tdle kapott javainkkal, hatal-
munkkal? Isten dicséségét hirdette-e, aho-
gyan a pénzt, a javakat megkaptuk, és
ahogyan, amire tovabbadtuk? Eldsegi-
tettiik-e anyagi eszkdzeinkkel Isten szere-
tetének és irgalmanak megnyilvanulasat,
vagy csak ,,disan vigadoztunk’ a magunk
kedvére? Szolgalja-e a vagyonunk az
evangélium felhangzasat, és Isten szere-
tetének tapasztalhatdva valasat az 6 ki-
csinyei szamara? Megindul-e a sziviink,
hogy anyagiakkal is segitsiik azokat, akik
testvéreink a hitben, vagy ,, hitiinknek
cselédei” (Gal 6,10 — Karoli ford.)? Ne
feled;jiik, amit Jézus mondott nekiink: mi
tortént a gazdaggal, aki nem vette ko-
molyan Isten szavat, kovetkezésképpen
nem torédott a hivo, de nyomorult Lazar-
ral sem!

Urunk gazdagsaggal kapcsolatos in-
tése kijozanito figyelmeztetés. Az anyagi
javak, a pénz dolgaban Jézus tanitasanak
tomor 6sszegzéséiil alljon elbttiink a he-
gyi beszéd: ,, Szerezzetek magatoknak el
nem avulo erszényeket és elfogyhatatlan
kincseket a mennyekben, ahol a tolvaj
nem fér hozza, sem a moly meg nem
emészti! Mert ahol a ti kincsetek, ott lesz
a ti szivetek is.” (Lk 12,33-34)

Dr. Cs. Nagy Janos / Pécel
ES
Jegyzet: 1. Tenney M. C., Ujszdvetségi bevezetd,
Keresztyén Ismeretterjeszté Alapitvany, Budapest,
1997.217-218. o.

400 EVE ULT OSSZE
ADORDRECHTI ZSINAT

Isten gondviselé-
sének kdszonhetd-
en Luther Marton,
Kalvin Janos ¢és tar-
| saik a 16. szdzad
= elején ujra felra-
gyogtattak Krisztus
evangéliumat, kegyelmének gazdagsagat.
A gyiilekezetekben ismét élet timadt, Isten
szuverén kegyelmének evangéliuma el-
kezdett uralkodni az emberek szivében, és
ennek egyre inkabb lathato jelei is lettek.
Ezzel parhuzamosan a reformacio egy-

hazaiban tobb helyen, de kiilondsen Hol-
landiaban szinre 1éptek azok, akik kifogast
emeltek a reformacio sarkalatos tanitasai
ellen. Kiilonosen az a teologiai tétel tiint
~megemeészthetetlennek™ szdmukra, amely
arrél beszél, hogy bukasakor az ember
személyiségének minden 6sszetevdjében
megromlott.

,»Az ember nem lehet ennyire rossz” —
mondogattak. ,,Miért kinalja Isten az iid-
vosség evangéliumat Krisztuson keresz-
tiill nekiink, és nem masoknak? Vajon
Krisztus nem halt meg mindenkiért? S ha

valoban a Szentlélek wjjasziilése sziik-
séges ahhoz, hogy barki elfogadhassa az
evangéliumot, a Szentlélek miért nem
szl #jj4 mindenkit?” — tették fel a kér-
dést. Végiil eljutottak addig a pontig,
hogy kezdték kétségbe vonni Kalvin ta-
nainak helyességét, és megprobaltak
azokat valamelyest ,,felpuhitani”.

Ennek az iranyzatnak a f6 ideologusa és
vezéregyénisége Jacobus Arminius (1560-
1609) holland teologus volt. Hamarosan
Osszetitkzésbe kerlilt tanartarsaval, Fran-
ciscus Gomarussal (1563-1641) — mind-
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ketten a leideni teoldgia professzorai vol-
tak —, akit viszont az ortodox kalvinizmus
elkotelezett hiveként tartottak szamon.
A vita egyre hevesebb lett, és ebbdl az
ellentétbdl végiil a reformatus protestan-
tizmus talan legatfogobb, legmélyebb
teologiai belviszalya alakult ki.

Gomarus allaspontjanak a lényege az
volt, hogy Isten mar a teremtés elott
szuverén modon dontdtt az emberek ke-
gyelmi kivalasztasarol vagy elvetésérol.
Arminius ezzel szemben — vélhetden
a humanizmus hatdsara — mereven elha-
tarolédott a predestinacio tanatol. O egy
szeretd Istent hirdetett, arrol beszélt,
hogy Krisztus mindnyajunk tdvéeért
meghalt, de csak azok nyernek 6rok éle-
tet, akik hisznek 6benne. Az embernek
a megvaltasban bizonyos kozremiikodo
szerepet tulajdonitott, mikdzben azt val-
lotta, hogy mindenkinek moédjaban all
elfogadni vagy elutasitani a felkinalt
kegyelmet.

A vita javaban zajlott, amikor Armi-
nius véaratlanul elhunyt. Az ellentétek
ennek ellenére nem csitultak. Az armini-
anusok Uj vezetdje Simon Episcopus
(1583-1643) teolodgiai tanar lett, aki tar-
saival egy nyilatkozatott adott kozre,
amelyben kozzétették allaspontjukat.
Iratuk a ,,Remonstrantia” cimet viselte,
amiért késébb remonstransoknak is ne-
vezték Oket. Gomarus és kdvetdi vala-
szul egy ellennyilatkozatot adtak ki, és
ezzel a két tabor kozotti szakadék tovabb
mélyiilt. Egyre inkabb fenyegetett az
egyhazszakadas veszélye, ezért elkertiil-
hetetlennek tint, hogy a vita allami
koézremtikddéssel rendezddjon. Mivel az
arminianus gondolkodas megfelelt bi-
zonyos politikai erék céljainak, igy part-
fogasba vették Oket, az ellenzdit viszont
ildézni kezdték. Az uralkodd ezzel
szemben Gomaruséknak adott igazat,
€s a vitat arra hasznalta ki, hogy elle-
hetetlenitse ellenfeleit.

Az egyhazvezet6k végil a Dél-Hol-
land tartomany egyik legrégebbi varo-
saba, Dordrechtbe, nemzetk6zi zsinatot
hivtak 6ssze. Ezen a francia hugenottakat
¢s a magyar reformatusokat leszamitva
(6k éppen az ellenreformacié kegyetlen
iildozéseit voltak kénytelen elszenvedni)
valamennyi nagyobb reformatus egyhaz
kiildottei részt vettek.

A remonstransok mar a zsinat kezde-
tén kijelentették, hogy 6k a predestinacid
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tanat nem tudjak és nem is akarjak elfo-
gadni. A reformatus egyhaztol nem ki-
vannak elszakadni, ugyanakkor a zsinat
itéletének nem vetik ala magukat. A tob-
bi résztvevo ezt kdvetden fogalmazta
meg ¢és fogadta el a Dordrechti Kanono-
kat, ahol egyértelmiien Gomarusék al-
laspontja diadalmaskodott. A dokumen-
tum alairasat az arminianus lelkészek
— mintegy kétszazan — természetesen
megtagadtak, igy 6ket kizartak az egy-
hazbol, vezetdiket pedig szamiizték az
orszagbol. Ok a spanyol Németalfol-
don és Franciaorszagban kerestek me-
nedéket.

Az uralkod6 halalat kdvetden sokan
visszatértek Hollandidba. Amszterdam-
ban templomot épitettek, majd teologiat
létesitettek. Befolyasuk egyre nagyobb
lett, nemcsak a reformatussagra, hanem
az egész protestans teoldgiai gondol-
kodasra. Sajnos a remonstransok ezzel
azt érték el, hogy fellépésiikkel utat ké-
szitettek annak a dogmaellenes bibliai
racionalizmusnak, ami a késobbiekben az
egész protestantizmust tévutra vezette.

Melyek voltak egyébirant a két tabor
kozotti legszembetiindbb kiilonbozdségek?

SZABAD AKARAT, VAGY TELJES
ROMLOTTSAG?

Az arminianusok azt hirdették, hogy
az ember a biineset utdn (nem teljesen,
csak részben) megromlott, vagyis meg-
maradt a képessége (szabad akarata)
arra, hogy a jot valassza, és hogy 6 maga
dontson Isten mellett. Azaz: a biinds
ember 0rdk sorsa, attol fiigg, miként
dont: valaszthatja a jot, de a rosszat is.
Amennyiben Isten mellett szavaz, az Ur
Szentlelke ujjasziili 6t, de ha ugy akarja,
ellenallhat a Lélek munkéjanak. Az ar-
minidnusok szerint a hit ilyen médon
nem egyéb, mint az egyes embernek az
0 szabad akarata altal hozott felel6sség-
teljes dontése.

A kalvinistak ezzel szemben azt mond-
jak, hogy minden ember blinben sziiletik.
Biine miatt Isten haragja alatt all, a termé-
szete megromlott, ezért képtelen a jora,
képtelen hinni. Lelkileg siiket, vak és
halott, igy csupan arra képes, arra van
szabad akarata, hogy vétkezzen. Ennél-
fogva kizarolag gy lehet 6rok élete, ha
Isten Szentlelke ujjasziili 6t. Megtérés
nélkil lehetetlen hinnie, nem képes meg-
érteni és elfogadni Isten dromiizenetét.

FELTETELES, VAGY FELTETEL NELKULI
KIVALASZTAS?

A feltételes kivalasztas az arminianus
allaspont szerint az, hogy az isteni ki-
valasztasnak feltétele az ember dontése.
Mivel Isten mindentudd, 6 mar elére
latta azt, hogy kik azok, akik hinni fog-
nak, és ez alapjan az elérelatott hit alap-
jan valasztotta ki dket az tidvosségre.
Eldre elhatarozta, hogy megmenti (ki-
valasztja) azokat, akik majd engedel-
meskedni fognak neki. Egyszéval: Isten
azokat valasztotta ki, akikrdl tudta, hogy
mellette fognak voksolni. Ez azt jelenti,
hogy az ember dontése egy meghata-
rozé tényezd az Isten kivalasztasara
nézve.

A feltétel nélkiili kivalasztas viszont
a kalvinista allaspont szerint az, hogy
Isten dontése nincs feltételhez kotve. Ez
csakis ¢és kizarolag az 6 sajat, szuverén
akaratatol fligg. Nem azért valaszt ki
valakit, mert mar elére tudja, hogy az
a személy hogyan fog majd donteni, ha-
nem azért valaszt ki, mert ez az § aka-
rata, igy latja jonak. Az ember megtérése
igy nem az Isten kivalasztasanak az oka,
hanem éppen annak kovetkezménye.
Isten valasztja ki az embert, mégpedig az
0 kegyeleme altal, nem pedig az ember
érdemeiért.

EGYETEMES MEGVALTAS, VAGY KORLA-
TOZOTT ENGESZTELES?

Az arminianusok meggy6zddése,
hogy Krisztus minden egyes emberért
meghalt, halalaval minden ember sza-
mara kivivta az tidvOsségre jutas le-
hetdségét. Engeszteld aldozatanak ko-
szonhetéen Isten meg tudja bocsatani
az ember biineit, &m ez a megbocsatas
az ember akaratatol fiigg. Az ember-
nek hinnie kell Krisztus aldozatanak ér-
tékében, ekkor lesz tokéletes a megbo-
csatas.

Ezzel szemben mindazok, akik ma-
gukat kalvinistdknak valljak, meg van-
nak gydzdédve arrol, hogy Krisztus nem
halt meg minden emberért. O az életét
kizardlag a valasztottakért, az 6 népének
tagjaiért adta. Az Atya valaszt ki ugyanis
némelyeket az idvosségre, a Fiu meg-
valtja, a Szentlélek pedig hittel ajandé-
kozza meg 6ket. Az lidvozités ily modon
a Szentharomsag Isten személyeinek
kozos munkaja — ¢és ebben az embernek
semmiféle szerepe nincs.
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ELUTASITHATO-E A KEGYELEM, VAGY
SEM?

Az arminianizmus allaspontja szerint
a Szentlélek mindent elkdvet annak ér-
dekében, hogy a biindst az tidvosségre
vezesse. Az ember szabad akaratabol
kovetkezik, hogy akar ellene is allhat
kegyelmének: Isten nem ad neki tidvds-
séget, ha 6 ezt nem akarja. Szerintiik
a Lélek csak azokat fogja megmenteni,
akik készek egyiittmiikddni vele. Az em-
bernek €16 hitre van sziiksége ahhoz,
hogy Isten Szentlelke 1jjasziilhesse.
Amig a biinds ember nem valaszol az
Atya hivasara, a Lélek nem tud életet
adni neki. Ebbdl kovetkezden: a kegyel-
met igenis el lehet utasitani.

A kalvinizmus ezzel szemben azt kép-
viseli: Isten gondoskodik arrél, hogy az
evangélium eljusson a kivalasztottakhoz.
A Szentlélek megvilagositja, ujjasziili
a valasztottakat. Az ujjasziiletés soran
a kivalasztottak ellenallasa megszlinik,
akaratuk pedig Isten felé fordul. A Lélek
ilyen munkaja ily modon elutasithatatlan,
és mindenkor megtérést eredményez.

EL LEHET-E VESZITENI AZ UDVOSSEGET?

Az arminianusok ugy vélik, hogy az
iidvosség elveszithetd, kiilondsen, ha
a hivé nem allhatatos a hitben. Vagyis az
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ujjasziiletett ember kieshet a kegyelem-
bdl, ha valami miatt elhagyja Krisztust,
eltér a biblikus tanitastol és a jelenvalo
vilagot valasztja. Ezért aztan egy keresz-
tyénnek soha nem lehet meg a teljes bi-
zonyossaga a személyes tidvossége feldl.
Mindezzel ellentétben a kalvinistak
egyetértenck abban, hogy az Istentdl ki-
valasztott ember mindvégig kitart az 6
hite mellett. Lehetetlen dolog, hogy ha
valaki Isten gyermeke, akkor elvesszen.
Isten az 6 hiiségébdl fakaddan megtartja
a megtért embert a hitben. A hivé ember
igy élvezheti lidvosségének teljes bizton-
sagat, hiszen akiket Isten megvaltott, azo-
kat orokre meg is 6rzi a maga szamara.
Ezen 6t pont kezddbetiiit dsszeolvasva
angolszasz nyelvteriileten a TULIP (tu-
lipan) mozaikszot kapjuk, amely igy is
keriilt be a koztudatba.
1. Total Depravity — Teljes romlottsag,
2. Unconditional Election — Feltétel
nélkiili kivalasztas,
3. Limited Atonement — Korlatozott en-

gesztelés,

4. Irresistible Grace — Ellenallhatatlan
kegyelem,

5. Perseverance of The Saints — Szentek
dllhatatossdaga.

Amikor a kalvinizmus 6t pontjaval
foglalkozunk, természetesen egy pilla-

natra sem szabad megfeledkezniink ar-
rol, hogy ez az 6t pont ugyan htien és
helyesen mutatja be a kalvinizmus Iénye-
gét, a kalvinizmus azonban a maga egé-
szében ennél sokkal, de sokkal tobb.
Korunk neves teologusa, J. I. Packer
igy foglalja 0ssze a dordrechti zsinat
valddi felismeréseit: ,,Nem lehet talhang-
sulyozni: nem lattuk a kereszt teljes
értelmét addig, amig nem lattuk ugy,
ahogy a dordrechti zsinati tagok adjak
elénk — az evangélium kozponti tanita-
saként, melyet egyik oldalrol a teljes
tehetetlenség és a feltétel nélkiili kiva-
lasztas, masik oldalrdl pedig az ellen-
allhatatlan kegyelem és a végs6é meg-
Oriztetés vesz koril. Mert a kereszt teljes
értelme csak akkor jelenik meg, ha az
clégtételt ennek a négy igazsagnak a
fényében latjuk. Krisztus azért halt meg,
hogy megvaltson egy csoportnyi segitség
nélkil maradt blinost, akiken Isten meg-
mutatta megmentd szeretetét. Krisztus
halala biztositotta elhivasukat és meg-
Oriztetésliket — jelen és jovobeli megval-
tasukat — azokét, akiknek biinét O elhor-
dozta.” (J. 1. Packer: Bevezetés John
Owen , A halal halala Krisztus hala-
laban” c. konyvéhez. Banner of Truth,
London, 1958.).
Margit Istvan / Pécel

SZORONGATASOK KOZOTT

(AZ EBREDESTORTENETI SOROZAT FOLYTATASA)

Amikor meg-
kezdtem teologiai
tanulmanyaimat,
még a régi pro-
fesszori kar tani-
tott, igy nem volt
kiilonos fesziilt-
ség abbol, hogy a hallgatok jo része az
¢bredésbdl kertilt a teologiara. A tanari
kar jo része eltiirte, sot szerette a hivo
hallgatokat, mert azok igyekztek jol ta-
nulni. Néhany év mulva azonban le-
cserélték a professzorokat, és akkor mar
a hive teologusokra sokkal nagyobb
suly nehezedett.

Hasznos volt idében megtanulni a bib-
liai leckét: ,, Amikor majd felsébbségek és
hatosagok eleé allitanak benneteket, ne ag-
godalmaskodjatok, hogy miként védekez-
zetek, vagy mit mondjatok, mert a Szent-

lélek abban az ordban megtanit titeket,
mit kell mondanotok.” (Lk 12,11-12)
Néhany professzor mar abban az id6-
ben is gunyos megjegyzést tett néha
a hivokre. Pl. ,,Némelyek a Piac utcai teo-
logian tanulnak.” (Ott volt a Bethania CE
Szovetség terme). Egy professzorunk kii-
l6ndsen szeretett csufolddni. Mi azonban
ezt ugy vettiik, hogy az Ur nevéért tor-
ténik ez. Meg kell azonban jegyezni, hogy
6 mégis becsiilte valamennyire a hivoket.
Megtortént, hogy kollokviumra hivott
meg a sajat lakasara 4-5 hivé teoldgust.
Fekete kavéval kinalt benniinket, majd
néhany témat emlitett, amikrél beszél-
getni fogunk (pl. megtérés, ujjasziiletés,
megszentelddés). Ezekrdl 6 vitat inditott,
amibe mi szivesen belekapcsolddtunk.
A beszélgetés jo ideig tartott. A végén
elkérte az indexeket, és mindenkinek

beirta a kitlin6t. Amikor azt mondtuk,
hogy ,,még nem is kollokvaltunk”, mo-
solygott és igy valaszolt: ,,tudom, hogy
maguk megtanultdk az anyagot”.

Ez a professzorunk Budapestre keriilt.
Evek millva egy teologiai konferencian
talalkoztam vele. Orommel fedezett fel,
¢s a szlinetben sétara hivott. Beszélgetés
kozben elmondta, hogy sok baj van a te-
ologusokkal. En mosolyogva mondtam:
»Professzor tr, veliink is sok baj volt.”
Mire 6 komolyan valaszolta: ,,Barcsak
olyan problémak lennének most, mint
akkor voltak. Maguk legalabb az egyhaz
érdekében munkalkodtak.”

En 1950 és 1990 kozott voltam lel-
kész, a kommunista id6szakban. Sokszor
tamadasokat, csufolodasokat kellett elvi-
selni hivé voltunk miatt az egyhazi
feletteseink részérél. Mi a ragalmakat is
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csendben fogadtuk. Nem benniinket, ha-
nem az Urat bantottak. Sokszor mell6z-
tek is benntinket. Min nem nagyon kap-
tunk szot a lelkészi Osszejoveteleken.
Nem is nagyon volt kedviink a felszo-
lalasra, mert az eloirt felolvasando szo-
veg tele volt hamis teologiaval. A hivd
ember pedig, ha ezeket akar a hozza-
szolasban is kijavitotta, az dsszejovetel
sokszor vitatkozasba fulladt. Egy izben
kaptam lehetéséget egy matrahazai kon-
ferencian a szolasra. Az eldadas cime igy
kezdddott: ,, A Szentlélek, amely...”
Mondanom sem kell, hogy el6szor a ci-
met kellett kijavitani, hiszen a Szentlélek
személy, tehat: Aki. Ezeket az eldada-
sokat az egyik egyhazi lapban jelentették
meg nyomtatasban. Azt kellett volna fel-
olvasni. De az eldadéas szdvegében is
annyi hiba volt, mint a cimben. Ezért
melléztek benniinket, mert mi készek
voltunk kiigazitani a teologiailag téves
megfogalmazasokat.

A hivo lelkészeket kétfeldl is tamadas
érte. Az egyhazi felsbbség mellett a
helybeli tamadasokat is el kell viselni.
Elvileg, pl. szabad volt az iskolai hitokta-
tas, de sok mindent kitalaltak, hogy meg-
akadalyozzak azt. A sziilok olykor sirva
jottek panaszra a lelkészhez. A gyermek-
istentiszteletet kevésbé tudtak akada-
lyozni, de feltehetéen az igehirdetéseket
is figyelték.

Als6vadaszon csaknem 25 évet toltot-
tem. (E mellett még két gytilekezetben is
szolgaltam, és volt egy szorvany gyiile-
kezetem Felsévadaszon.) Nagyon kedves
kozosség volt. Amikor odakeriiltiink, pa-
naszoltak a Szikszora jar6 diakok, hogy
a gimnaziumban zaklatjak oket a temp-
lomba jarasukért. Minden hétfon eldhivta
Oket a gimndzium igazgatoja, és szamon
kérte, hogy miért voltak templomban.
Kideriilt, hogy a templom és az egykori
egyhazi iskola udvarat egy drotkerités va-
lasztotta el, és (esetleg latcsovel) meg lehe-
tett figyelni, hogy ki jar templomba. Az
iskola igazgatdja abban az épiiletben lakott,
igy megfigyelte, és még aznap jelezte a
gimnaziumnak, hogy a diakok koziil kik
voltak templomban. Ezért megbeszéltiik
a fiatalokkal, hogy egy mellékutcarol nyilo
nem lehetett Sket megfigyelni. fgy aztan
megszint a szamonkeéres.

A konfirmalni akardkat azzal fenye-
gették az iskolaban, hogy nem tanulhat-
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nak tovabb, ha konfirmalnak. Ez csak
tires fenyegetddzés volt, mert az alkal-
mas gyerekeket felvették a kdzépisko-
laba. Csupan a sziiléket idegesitették
a fenyegetéssel. Mindez pedig a lelké-
szen csapodott le.

Remén)/[/e Sandor
Azlge

Vigyazzatok ma jél, mikor beszéltek,

Es dhitattal ejtsétek a szét,

A nyely ma néktek végss menedéktek,
A nyelv ma tiindérvar és katakomba,

Vigyézzatok majc’)[, mikor beszéltek!

E dvéga nye lvet porrane tb’rjétek,
Ne nytiyon hozz4 avatatlanul
Senki: ne szaggassétok szirmait
A Vézsafainak, me[y héban virul.

U{gy beszéyen ma ki-ki magyam[,
Mintha imédkozna,

Mintha aranyat, tomjént, myrrhait hoznal

Es aki kolts, az legyen kiraly,

Es pap, és préféta és soha més,
Nem illik daréc ﬁ’ipapi talarhoz,

S kiralyi nyelvhez koldus-dadogas.

Vigyézzatok maj(’)l, mikor beszéltek,
Vigyézzatok: anye lv ma szent kehe[y,
Ki borét issza: Elet borét issza,

Elére néz s csak néha-néha vissza —,

Sa kelyhet tobbé nem engedi ell

Hire ment, hogy a szomszéd falu
hataraban, egy domb oldalaban rakéta-
kilovo allast 1étesitettek. Ezt ,,objek-
tum”-nak nevezték, ami Alsévadasztol
légvonalban kb. 4-5 km-re volt. A hirrél
tobb feldl is értesiiltem. Egy este késén
jottem haza gépkocsival, és utkozben
egy kiskatona integetett, majd kért, hogy
vigyem el az objektumig. Szivességbol
egészen a vastag vaskeritésbol késziilt
bejaratig vittem a katonat, aki ezért na-
gyon halas volt. Maskor egy dreg bacsi
kora hajnalban indult el a szomszéd
faluba. Kissé kodos volt az id6, és 6 el-
tévedt. Egyszer a foldre fektetett rakétak
kozott talalta magat. De ideje sem volt
koriilnézni, mert az 6rz6 katona rakial-
tott: ,,Tata, tlinjon el! Es senkinek ne
szoljon arrdl, hogy mit latott.” Az idds
ember nekem mégis elmondta élményeét.
(Lehet, hogy masnak is.)

Egy izben egy holland hazaspar érke-
zett hozzank. Mi akkor talalkoztunk
veliik el6szor. Szombaton déleldtt a férfi
fényképezdgépével elment, hogy a temp-
lomot lefényképezze. Délutan felesé-
gemmel Miskolcra akartak menni, hogy
vésaroljanak valamit. En pedig otthon
maradtam egyediil, hogy a vasarnapi
szolgalatokra késziiljek. Nemsokara egy
id6és asszony rohant be hozzam, és ko-
zblte, hogy az utcan egy katona fegyver-
rel 6rzi a holland gépkocsit az utasaival
egyiitt. Gyorsan kiszaladtam és meg-
kérdeztem a katonatol, hogy mi a prob-
1éma. O azt vélaszolta, hogy parancsot
kapott, hogy a helyszint biztositani kell.
A parancsot az érmestere adta, aki akkor
a postan telefonalt. Amikor 6t kérddre
vontam, azt valaszolta: , Jelentés érke-
zett, hogy valaki az objektumot fényké-
pezte”, amit éppen akkor jelentett a szik-
sz6i renddérségnek. Nemsokara ok is
megérkeztek. Addig a parancs szerint
senki sem szallhatott ki a gépkocsibdl.
Sikeriilt kialkudni a rendért6l, hogy
a botrany elkeriilése végett (az esetnek
rogton hire ment a faluban), a pardkia
udvarara beallhasson a gépkocsi. A ren-
dér a holland fényképezdgépét betette
egy plasztik zacskdba, és lepecsételte.
gy ki is szallhattak a gépkocsibol.
A rendér jelezte, hogy a KEOK (kiilfol-
dieket ellendrzd szervezet) emberei is ki-
jonnek Miskolcrél. Ok nemsokéra meg
is érkeztek. En tisztaban voltam a hely-
zettel (a feljelentd személyével is), és
baratsagosan fogadtuk Oket. Feleségem
kavéval kinalta meg a tarsasagot.

Miel6tt megkezdddott volna a beszél-
getés, bejelentettem, hogy elészor két
kérdést teszek fel. Az egyik kérdés az
volt, hogy lehet-e latni az objektumot Al-
sovadaszrol? A latogatok egyértelmiien
,nemmel” feleltek. Erre megkérdeztem:
Akkor hogyan lehet lefényképezni?
A kérdés utan mély csend kdvetkezett,
mert vilagos lett eléttiik is, hogy a felje-
lentés csak rosszindulatu félrevezetés
volt. En azonban feltettem a kovetkezd
kérdést is: Amikor Sziksz6 feldl jottek,
milyen figyelmeztetd tablakat lattak?
Erre az volt a vélasz, hogy 6k ezt nem fi-
gyelték. Akkor én elsoroltam azzal, hogy
majd ellendrizhetik. Szikszo utan egy
tabla all: Fényképezni tilos! Alsévadasz
elején egy tabla jelzi, hogy a fényképe-
z¢si tilalom feloldva, majd a falu végén
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ismét egy fényképezni tilos tabla lathato.
Ez mit jelent? Azt, hogy Alsovadasz
egész teriiletén mindenditt lehet fényké-
pezni. A bejelentés tehat hamis volt és
félrevezeto.

A vendégeink csak néztek egymasra
¢és egy ideig meg sem tudtak szolalni.
Majd a holland atyafit kezdték kérdez-
getni, hogy mikor érkezett, hol jart ha-
zankban stb. Végil kisiitotték, hogy
szabalytalansagot kovetett el, mert nem
jelentkezett be idében. Arra kértek,
hogy mésnap menjlink be a KEOK-hoz,
¢és ott majd valami kevés biintetést kell
fizetni.

En azért megjegyeztem, hogy ez a ha-
mis feljelentés sok riadalmat okozott.
Nemcsak az objektumban, hanem a szik-
sz61 rendérségen ¢s Miskolcon is. Arr6l
nem beszélve, hogy a holland baratunk-
nak is kellemetlen élmény volt, aki
elészor jart hazankban, €s ilyen meghur-
coltatast kellett szenvednie. Kérdés,
hogy ezek utan lesz-e kedve még egyszer
ellatogatni Magyarorszagra. (Akkor mar
kellett a valuta az allamnak.) A bejelen-
tési kotelezettségrdl egyéként én nem
tudok semmit, de a holland baratunkat
sem tajékoztattak a hataron. (Ti. a beje-
lentkezési szabalyok gyakran valtoztak.)

Masnap bementiink a Kiilfoldieket
Ellendrz6 Hivatalba. Ott ki kellett fizetni
200 Ft-ot biintetésként. A holland bara-
tunktol pedig elnézést kértek.

Sok hasonlo eset tortént a hivo lel-
készekkel. Nagyon kellett vigyazni az
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igehirdetésekre, a hirdetésekre, a meg-
nyilatkozasokra, mert nagyon kénnyen
belekotottek a lelkész szavaiba. En az
igehirdetésekben soha nem emlitettem a
politikat (noha kellett volna). A korle-
veleket is csak hézagosan olvastam fel.
Ha erre valaki rakérdezett, 6szintén el-
mondtam, hogy a gyiilekezeti tagok kel-
16képpen tajékozottak az ujsagokbol és
a radiobol. Sziikségtelen, hogy még a
templomban is ezt halljak.

De voltak szivderitd élmények is.
A miiemlék templomunkat beliilrél is fel
kellett ujitani. Ebbe a vilagitas feltjitasa
is beletartozott. Fiile Lajos kolté bara-
tunkat, aki bels6épitész is volt, kértem
meg a tervezésre. Nagyon szép vilagito-
testeket tervezett: fémcesillarokat és fali
vilagité karokat. Amikor megmutattam
a tervrajzokat a Miemléki Feliigyel6ség
mérndkének, csak amuldozott. Meg is
kérdezte: ,,Ki fogja ezt elkésziteni, hiszen
ezt milliméter pontossaggal kell csinal-
ni?” Nevetve valaszoltam: ,,A falu part-
titkara és az 6 sogora.” Ugy is tortént.
A vasanyagot mi vasaroltuk meg. A he-
gesztéshez a TSz adta a felszerelést és
a hegesztd anyagot. Ez jellemzé volt
a falura. Igazi parttag csak alig akadt,
altalaban érdekbdl lettek parttagokka.
Parttagsaguk idején nem jarhattak temp-
lomba, de ha ez megsziint, azonnal Gjra
kezdtek jarni. Sziviik mélyén egyhaz-
tagok maradtak.

A csillarterveket a Milemlék Feliigye-
16ség ajanlotta mashova is a miemlék

templomokba, emiatt tobbszor el is kérték
a tervet, de egyszer aztan mar nem hoztak
vissza...

A faluban nem volt még ravatalozd,
a temetések haztol torténtek. A tanacs-
elnokiink elmondta egyszer bizalmasan,
hogy azért jar a temetésekre, hogy ott
legalabb igét hallgat, mert parttag lévén
neki nem szabad templomba jarni. A fe-
lesége viszont rendszeresen jart a temp-
lomba. A leanya egyhazilag eskiidott,
amire viszont biiszke volt. Ilyen mdédon
egy-egy kozségben egyszerre volt jelen
a szigoru partfegyelem és az engedé-
kenység is.

Asztalos Zoltan / HajduszoboszIo

Vihar Béla
Babits Jonds kinyvéhez

Akként vagyunk, mint Jénds Ninivével:
préfétalunk a rénk bizott igével,
ésvarjuk, hogy szavunkra a falak
negyven nap multdn majd leomlanak.

igy ordibalunk, mig torkunk Veped,

de semmi, semmi nem valtozik meg,

s ki menekiilne, hogy minden hidba,
jé aNagy Hal, majd undorral kihén)g'a,
a habos tenger kikbpi a partra,

s amit keresne, nincs tsbbé nyuga[ma:
mert magat veszti, aki bolesnek vélve,
visszafordul, hogy nem megy Ninivébe,
megtagadvan, amit parancsul adtak
sziviinkbe az égi nagy hatalmak.

Kiilonos, hogy magukat keresztyének-
nek vallok kozott is egyre jobban elha-
rapodzik ez a népiink kozott sajnos
gyakran hasznalt kifejezés, hogy ,,ima-
dom”. Mintha még a Krisztus-kovetok
sem lennének igazan tisztaban ennek
a szonak a jelentésével.

Vajon az ,,imadom” kifejezés valoban
a szeretem, kedvelem, tetszik, vagy na-
gyon tetszik szavak artatlan szinonimaja?
— Imadom a kis unokam...

— Iméadom ezt a jo meleg nyarat...

— Iméadom az olasz konyhat...

— Imadom, amikor elismerik a szakmai
hozzaértésemet stb.

Am az imadom szé sokkal tobbet je-
lent annal, mint hogy szeretem, vagy

IMADOM?

nagyon szeretem. SOt, ez egy olyan kife-
jezés, ami csak a mindenhato Istent illeti
meg. Raadasul nem csupan egy érzelmet
vagy véleményt kifejez6 szo, hanem
egyfajta magatartasformat, halat, dicso-
itést és elkotelezddést is jelent a teremto,
megvaltd, gondviseld €s minket szeretd
Isten irant. Az imadat szerves része az
Isten el6tti térdre borulas és fohajtas.
Nem egyszer talalkozhatunk ezzel az
imadattal az evangéliumokban. Olyan
esetekben, amikor valaki Jézus Krisztus-
ban felismerte a testben megjelent Istent,
jellemzden térdre borult Urunk el6tt.
Ez azért is biztos jele annak, hogy az
illet6 felismerte Jézusban a megigért és
elérkezett Messiast, a tobb mint embert;

az Istent, mert zsidd ember soha senki

el6tt térdet nem hajtott, térdre nem bo-

rult, kizardlag a mindenhato Isten el6tt.

Két példat emlitek:

1. A csodalatos halfogas utan Péter felis-
merte Jézusban az Istent, és leborult
elétte: Simon Péter ezt latva leborult
Jézus laba elé, és igy szolt: ,, Menj el
télem, mert biinés ember vagyok,
Uram!” (Lk 5,8)

2. Az Ur Jézus meggyogyitotta a vakon
sziiletettet, majd felkereste 6t a zsina-
gbgaban, és a testi latason tul, lelki
latast, hitet is ajandékozott neki. Ami-
kor az Urral valo lelkigondozéi beszél-
getés egy pontjan az illetd felismerte,
ki is az, aki meggydgyitotta ¢s beszél
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vele, igy szolt: ,, Hiszek, Uram.” Es le-

borulva imadta 6t (Jn 9,38).

Tudjuk, az tidvtorténelem egy pontjan
el fog jonni az a pillanat, amikor majd
mindenki — sz6 szerint mindenki — le-
borulva, térdet hajtva fogja imadni Istent
a visszatérd Jézus Krisztusban: ,, hogy
Jézus nevére minden térd meghajoljon,
mennyeieke, foldieké és foldalattiake, és
minden nyelv vallja, hogy Jézus Krisztus
Ur az Atya Isten dicséségére.” (Fil 2,10-
11). Mert meg van irva: ,, Elek én, igy
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sz6l az Ur, bizony elttem fog megha-
Jjolni minden térd, és minden nyelv ma-
gasztalni fogja Istent” (Rm 14,11).
Akérdés az, hogy vajon Te, kedves ol-
vasom, ezt majd milyen szivvel teszed?
— Mar ma is tudva, erre késziilve és
Urunk imadataval szivbdl egyetértve
megvaltott gyermekeként,
— vagy csupan az események ¢s a hely-
zet kényszerének engedve?
Ezért tehat, akar kik is vagyunk, akar
hogyan is gondolkozunk, lehetéleg kertil-

juk, ne hasznaljuk a mindennapi gyakor-
latunkban ezt a kifejezést, hogy ,,imadom”!
— Akik szeretjik Istent, ne hasznaljuk,
hiszen, Urunk kedvében igyeksziink
jarni, jotetszését keresstik.
— Am ne hasznaljék azok sem, akik egy-
szertien csak nem kivanjak Istent
— szerintiik, ha van egyaltalan — bosz-
szantani, haragra ingerelni.
Az Urat, a te Istenedet imadd, és
csak neki szolgalj.” (Lk 4,8)
Dr. Erdélyi Judit / Budapest

HIREK - KOZLEMENYEK

IGEN GAZDAG NYARI és kora 6szi programokkal ajandéko-
zott meg benniinket ebben az évben is Isten. A jelenlegi és a
kovetkezd szamban vazlatosan emlékeznénk ezekrdl, egyrészt,
hogy megismertessiik olvasdinkkal az eltelt idészak esemé-
nyeit, masrészt, hogy a résztvevok ismét szamba vehessék azt
a szamtalan ajandékot, amivel az Ur az igeszolgalatokban,
testvéri kapcsolatokban, a szabadidds programokkal elhalmo-
zott benniinket.

— Az ELSO NYARI k6z0s rendezvényiink altalaban a junius
els6 szombatjara szervezett csaladi nap Pécelen. Ebben az
évben is igy volt ez, a csOppségeknek a gyermekfeliigyelethez
jatszészobat, az 6vodas, kisiskolas korosztalynak jatékos
foglalkozast, a fiataloknak tini teahazat szerveztiink, az iddsebb
korosztaly (sziilok, nagysziilok stb.) szamara Tolnay Lajos dr.
¢és felesége, Marta a Szentiras tiikrében beszélt vesztesége-
inkrdl, ami izgalmas beszélgetést is generalt. Kozben megfott
a gulyasleves (Répassy Tamas feliigyeletével), s a szabadban
ebéddel, majd baratkozassal, ruhaturival folytatodott a prog-
ram, s mint mar szamtalan hasonl6 szabadtéri rendezvényiin-
kon megtapasztaltuk, amikor az utols6 padot is fedett helyre
vittiik, eleredt az esd. (E16z6 szamunkban képes beszamolot is
talalhatnak programunkrol.)

— AZ OSZI CSALADI NAPOT is hasonl6 rendszerben tarthattuk
meg, természetesen tobbnyire mas szolgald csapattal, pl. az
eléadonk Zila Péter és felesége, Marika volt, akik az életre
sz010 szovetségrol beszéltek, egyéni és kozos életiikben bemu-
tatva Istennek a hivé emberek hazassagaban, mint egy férfinak
¢és egy noének életre sz6l6 szovetségében elrejtett gazdag al-
dasat. (Az 0szi csaladi naprol még a karacsonyi szamban sze-
retnénk képeket is kdzzé tenni.)

— A BIBLIA SZOVETSEGBEN fiatalok kdzott, vagy idéseb kor-
osztaly rendezvényein is szolgalok képzése-csendeshete immar
egy ¢évtizede hagyomanyosan az augusztus 20-1 tinnephez kap-
csolodoan keriil megszervezésre. Ebben az esztendében Kar-
pataljan tolthettiink 6t napot, Nagydobronyban, az Irgalmas
Samaritanus Gyermekotthon vendégszobaiban ¢és eldadoter-
meiben. Két kisérd auto kivételével vonattal utaztunk, s ennek
¢lménye, a hataratlépés, utlevél- és vamvizsgalat izgalma,
a tomegjelenetek tették nagyon emlékezetessé azokat az orakat.
Az idésebbek nosztalgiazhattak a szocializmus id6szakanak
hataratlépési élményeit felelevenitve.

Reggel, a Biblia olvasoé kalauz ujszovetségi igéjét négy cso-
portra osztva beszélhettilk meg (vezették: Budai Judit, Erdélyi
Judit dr., Horvath Maria és Viczian Miklés dr.). Egy kivételével
karpataljai reformatus lelkészek szolgaltak el6adassal, esti ahi-
tattal: Dr. Erdélyi Judit (orvos) Jézus betegséget gydgyitd
hatalmanak Bibliabol megismerhetd indokait mutatta be;
Horkai Lasz16 (ny. piispok) az elnyomatasban, nyomorusag ide-
jén vald megtartatasukrol, szolgalatukrdl; Héder Janos (egy-
hazkeriileti f6jegyz6) az ecclésia militansrol, a harcolo egyhaz-
rol, Pocsai Sandor (Ip. karpataljai iszakosmisszid vezetdje)
a rabsagokbdl vald szabadulasrol tartott izgalmas eldadast,
Balogh Istvan (grafikus mtivész) pedig az egyedi és megragadd
bibliai l6godival ismertetett meg benniinket. Az eléadasok
gazdag helyi ismerettel, személyes élménnyel, bizonysagtétel-
lel mutattak be az Eurdpaban talan legnehezebb élethelyzetben
€16 kisebbség, s ezen beliil a hivé emberek életét. A tobbszor
késo estébe nyuld esti ahitatot Radvanszky Ferenc dr., Seres
Janos, Béres Laszlo és Korozsi Sandor lelkipasztor tartotta.
Ezekkel a sorokkal is kdszonjiik szolgatarsainknak az eldada-
sokat, az ige lizenetét, a személyes bizonysagtételt.

Sziikséges megemlékezniink arrdl a kiilonleges szeretetrol
is, amivel vendéglatdink — a hazigazda, Katké Laci bacsi
és munkatarsai — elhalmoztak benniinket. Es a kislanyokrol is,
akik mar az elsé nap kedves miisorral koszontottek, s ezt
kovetden olyan kozvetlen szeretettel vettek koriil benntinket.

Szombaton ¢€s vasarnap délutan a régi Magyarorszag sza-
munkra ismeretlen kis szeletének szépségeivel ismerkedhettiink.
Mindannyiunk altal megcsodalt allapotban megoérzott magyar
gyartmanyu Ikarusz autobusszal (kiilondsen emlékezetes, hogy
nem volt 1égkondicionalt) jutottunk el az épségben megdrzott
munkacsi varba, majd a Vereckei-hagohoz (cimlap képiinket ott
készithettiik). A reggeli csoportos igetanulmanyozast az emlék-
mii kozelében tartottuk, majd megcsodaltuk a pompas kilatast,
¢és meg is allapitottuk, hogy amikor a magyar vandorlok ide-
értek, nem is tehettek mast, mint amilyen elhatarozasra jutottak:
meg kell ismernitik ezt a csodalatos, eléjiik taruld vidéket...

Nehezen szakadtunk el ettdl a torténelmi helyszintdl, s a
kovetkezé allomashely Szojva, ott is az emlékpark, ami
a ,,Malenkij robotra” hurcolt tizezrek gytijtétabora volt és ezrek
temetdje lett. Megrenditd élmény mindaz, ami a sz€épen kialaki-
tott emlékhelyen fogadja a latogatot.
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Vasarnap a csongori reformatusok kozott lehettiink isten-
tiszteleten, délutan pedig Ungvarral ismerkedhettiink, ahol
kiilonds élmény volt a varlatogatas. Ezt kovetéen a kis-
szelmenci hataratkel6 helyszine emlékeztetett benniinket a
nagyhatalmak népeket megosztd-elvalasztd dontésére: Szel-
menc hatarrevizioja oly médon tortént, hogy a telepiilést félbe
vagtak, egyik része a Szovjetunid, a masik Csehszlovakia
(azdta az utddorszagok) teriilete lett. Az atjaras évtizedekre
megszlnt, bar napjainkban a gyalogos személyforgalom le-
hetséges.

Aug. 20-an déleldtt még egy érdekes eldadasban (Horkai
Laszlo) ismerkedhettiink az ott €16 magyar testvéreink kozel-
multjanak torténelmével, majd kdvetkezett a szivszoritd bu-
csuzas vendéglatoinktdl, a kisgyermekektdl, és kezdddhetett
Csapon a hataratlépési tortara.

Halas szivvel kdszonjiik Istennek ezeket az ajandék napokat,
az ismeretet, a felkészitést, a kdzosségépitd egytittlétet!
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— AZ IDEI NYARON tizenot 7 és 12 év kozotti lany és 5 felnott
szolgald vett részt az allami gondoskodasban ill. nehéz csaladi
koriilmények kozott €16 lanyok taboraban. Reggelenként bibliai
torténetek segitségével (a tékozld fit, Naaman gyodgyulasa,
Péter kiszabadulasa a bortonbdl, Sdmuel elhivasa) igyekeztiink
a gyerekeket megismertetni az Isten melletti dontés lehetdsé-
gével és a megvaltas dromhirével. A lelki mondanival6d mellett
sokféle szines programban valo6 részvételre nyilt lehetdség: egy
gazdag délutant tolthettiink a domonyvolgyi lovasparkban, egy
masikat pedig a Csodak Palotaja izgalmas szerkezetei kozott.
A délelottoket valtozatos kézmiives foglalkozasokkal toltottiik,
aminek mindig nagy sikere van a lanyok korében. De nem
maradt el a szokasos akadalyverseny, valamint a tabort zaro6
jutalomvasar sem. Kiilonleges élmény volt, hogy a lanyok
kokuszgolyot és gylimolestortat készitettek az utolsod délutanon,
aminek ,,eredményét” a tabortiiz melletti élménybeszamold és
morzsaszedés kozben egyiitt fogyasztottuk el. &

MEGHIVO BSZ CSENDESNAPRA

2018. november 03. szombat 10.00 orara
Budapest, Pasaréti Ref. Gyiilekezet temploma (Torocko tér 1.)
és
2018. november 03. szombat 10.00 6rara
Miskolc, Ref. Egyhazkeriilet Székhaza (Kossuth u. 17.)

*

Krisztushoz mélto egységben (1Kor3,1-17)
—10.00 kezdo ahitat: A szakadasok 1Kor 1,1-12
—igeszolgalat: A szakadasok kivaltoi
—igeszolgalat: A szakadas okanak feltarasa
ebédsziinet
—igeszolgalat: A szakadasok megsziintetése — vissza Jézushoz!

— zar¢ ahitat: Az apostoli egyhazkép
sk

Minden érdeklodot szeretettel var a Biblia Szovetség Egyestilet!

FONTOS KERDESEK

A kovetkezd rendezvény programja:
—november 11.: Sziikséges-e ismerniink
a gender-mozgalom ideolégiajat?
eléado: dr Mikolicz Gyula
Az elbadas 17 orakor kezdddik
a Budapest, Nagyvarad téri ref. templomban
(VIIL ker. Ul1&i Gt 90.).

Az elbadast kovetden lehetdség van
a téma megbeszélésére.
Mindenkit szeretettel varnak a szervezok!

*

Halottunk: < Baksai Ivanné (1929) Gyoér.
Testvériink a BSz-nek megalakuldsatol hiiséges tagja volt,
gylilekezetében erejéhez mérve aktivan szolgalt. Szerénysége,
onzetlensége mindannyiunknak maradand6 példa. Legyen
emléke aldott egyesiiletiinkben is!
%

Mikor folottiink elszallnak az évek,

mikor utunk mar nem felhozi érdek,

kidobja balga vagyait a lélek,

s nem fontos mads mar, csak az o6rok élet.

(Fiile Lajos)

*
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